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PARTHENON-FRIiZ TEREM
KOROSENYI TEREM

2015. szeptember 23 - 2016. jlnius 5.




2001 novemberében Nino Mustica, milandi festémdvész kiallitasaval nyilt meg a Parthendn-friz Terem, mint a Szobrasz Tanszék nyilvanos
kidllitéterme. Festett szobrok és szines nyomatok toltétték be a teret, egy olyan kutatéi magatartas eredményeként, amely a festészet,
az azt tovabb alakitd 3D-s szamitdgépes programokkal készitett printek és az abbdl [étrejové valodi térben megjelend formak genezisét
mutatta be. Elsésorban a tanszék hallgatdinak és ezek utan a nagy nyilvanossagnak, ami azéta is a kiallitohely kiildetése. Ezzel a tarlattal
azt a nyitott szemléletet akartuk képviselni, mely a miivészet [ényegi sajatossaga, amellyel Gnmagan is képes tulmutatni és egyuttal
képzésilink sokszintiségét is tiikrozi.

Az idei kidllitasi év is gazdagon illusztralta ezt az elképzelést. Elséként Deli Agnes tette fel munkaival a legalapvet6bb létkérdéseket
az emberrdl. TermészetmUivészeti munkai az emberi természet esendéségére iranyitottak figyelmiinket. Kovach Gergé Dertimdn cim(i
kidllitasa is az emberben alapvetéen létez6 boldogsagigényt jelenitette meg groteszk formdaban. Ezt kdvette a tanszék egyik kurzusa-
nak tematikus kiallitasa, mely a szobraszat és az épitett kdrnyezet kapcsolatat vizsgalja konkrét helyszinek bevondasaval, igy készitve fel
a hallgatdkat a diploma uténi ,éles” palyazati helyzetek megoldasara. Drabik Istvan kollégam kidllitdssdn a manapsag hattérbe szorulé,
a kifejezés fontossagat hangsulyozo, 6sztonds alkotdsmod eredményeit lathattuk. Sallay Daniel Kertben cimu kidllitasa pedig azt a lat-
vanyt idézte meg, mintha sajat mentalis kertiinkben sétalnank.

A sort ismét egy egyetemi kurzuskidllitas kovette, a 3D tantdrgyak hallgatéinak bemutatdjdval, majd Jakatics-Szabd Veronika Interface
oltdrok cim( &sszmedialis-interaktiv munkaja, ami a profan és az idétlen, ritudlis vilag parhuzamarol szolt. Varga Eva Tdjjelleg egyiitte-
sében a természet elementaris szépségének megragadasa artikulalédott szobrokka. Ezek a kiilonb6zd alkotoéi hozzadllasok, melyeket a
Parthendn-friz Teremben kéthetente lathatunk, hosszutavon fejtik ki hatasukat a kialakulé szobraszhallgatok egyéniségére. Arra, hogy a
palyajuk sordn milyen varatlan alkotdi talalkozasokra kertilhet majd sor, Szabd Otté bab és diszlet kidllitasa volt nagyszer( példa, melyet
a gyo6ri Vaskakas babszinhaz Janos vitéz el6adasahoz készitett. Boros Miklds Janos munkai doktori tanulmanyainak részei, melyet azéta
sikeresen meg is védett. Somogyi Tamds Gdzldtere a legalapvetdbb koordinatak viszonylagossagarél szolt.

Tanszékiinkon a képzés mestercentrikus, minden osztaly kiilon karakterrel bir. Ezt lathattuk Sass Valéria és Szabé Adam tanitvanyainak
esetében is, akik a Hatdreset hivdszora adtak kilonféle térbeli valaszokat. Brzozka Marek szobrai a mindig valtozd forma idé és térbeli
kimerevedésének pillanatnyisagat tartak fel. Végul az évvégi szakmai kiallitas részeként az 6t szobrasz osztaly munkaibdl allitottunk 6ssze
egy hallgatdi valogatast.

A kidllitasok mindsége és sokszinlsége a bizonyiték arra, hogy az innen induld, vagy vendégként ide érkezé mivészek a legjobbat
akartak nyujtani a leendd palyatarsak szamara.

Sallai Géza
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ﬁ Deli Agnes Bocsajtsd meg a blineinket

2015. szeptember 23 - oktober 3.

Egy néi alakot ldtunk a féldre borulva, mintha imadkozna. Hatan nagyobb méret( gyeptégla, amely hosszanti irdnyban beboritja a testét,
mint siindisznot a tlskéi. Els6 latasra nem tudjuk, hogy a rejtézkddés szandéka vezérli-e bele az 6sszekuporodott — valdjaban embrionalis
- helyzetbe, védve 6t minden kiilsé artalom eldl, vagy ebbe a begubd6zisba a természettel val6 egyesiilés 6sztdne és vagya kényszeriti.
Bizonyara mindkét lehet&ség fennall, hiszen a két dolog szorosan sszefligg. Deli az anyafdlddel valé egyesiilés szandékat és példazatat
mutatja fel, de nem a,porbdl lettél, porra leszel” maximaja értelmében, hanem éI6 szervezetként keresi az Uigyszintén él6, megsemmisit-
hetetlen természettel lehetséges azonosulast. Az orok természetben keresi 5nndn tulélésének és ép megmaraddsanak a lehet6ségét, attol
a tudattdl és hittdl dthatva, hogy a test és a lélek szubsztanciaja minden idékon &t része az elemi erék soha meg nem allé korforgasanak.
Mikozben a felmetszett talaju mez6 fliszalai ald kivan bebukfencezni, kezét Gsszetéve fohdszt mormol a teremtés istenének, a teremtének.

A muvész, aki halhatatlansdgdnak esetleges lehetéségeit Ugyszintén a teremté munka szellemi ereje altal prébalja meglelni, gondolat-
ban mégsem képes megszabadulni attél a bioldgiai béklydtdl, hogy emberi korpusza nagyon is halandé. Ezért hét testét egy ujabb pél-
dazatban felajanlja a természet torvényeinek, dldozati pézban polcolva fel magét egy csupasz, disztelen halotti asztalon, kipdnyvazédva a
vildg mitoldgiai négy sarka kdzé. Mikdzben merev korpusza a talaj folott lebeg, kitéve magét az elmulas szent torvényének — a természet
roncsol6 hatasanak —, a testére egy kisebb allvanyzat tdmaszkodik, amely féldgorongyodkkel van megrakva. Ezzel a fajta rétegezéssel Deli
a transzcendens szférdkat megutkozteti a foldi valésdggal, bedgyazva magat a levitaciét szimbolikusan megidézé szituacié és az anyagi
vilag kététtségei kozé. Egi és foldi energidkat feszit tehat egymasnak ebben a vizszintes elrendezédésben, végtére is ugyanazokat a moz-
gasokat jelenitve meg, amelyek az univerzumot mdkodtetik 6sidék ota.

A két organikus munka — mint ahogyan a kidllitas tobbi darabja is — szobréaszati és testmUivészeti kérdéseket egyarant felvet, mégpedig
ugy, hogy az alkoté személyének kdzvetlen megjelenitése révén a problematika athelyezédik az elsé kategdridbdl a mésodikba, elmozditva
a klasszikus médium muifaji hatérait az é16 mdlvészet irdnydba. A szobrdszat anyagdva a természetben 1étez6 anyagokon tul az é16 test valik,
amelynek valés kiterjedést ad a tdjban megmutatkozd kornyezeti hattér. A hattér azonban nem a latvany szolgalataban all6 kulissza, hanem
szervesen Osszeér az alkotd élet- és munkaterével, megteremtve a mivészi lét alapkontextusat. Ezen a helyen pedig nem szabad figyelmen
kiviil hagynunk azt a prézai mozzanatot, hogy Deli Agnes doktori szakdolgozatét a tajmUvészet téméjara irta, az els6k kdzott az orszagban.
Bér életrajzéban az all, hogy szobraszmivész, nyilvanvald, hogy ez a meghatérozés esetében immar rég atértékel6dott, idejét multa.

A Tolcsvan (2010-2012) és a Velencei-tavon (2012-2014) az utodbbi években készitett tdjmUvészeti alkotasai a letisztulds jeleit mutat-
jak, végtelenil koncentraltak, [ényegre torék. Szobraival ellentétben Deli tdjmUvészeti munkdiban egyre kevésbé a stilisztikai és a formai
felvetések uralkodnak. Elsésorban a legmagasabb filozéfiai gondolkodas nyilatkozik meg benniik az ember alapvet6 létkérdései mentén,
a mivész személyének nyomatékositasaval és szakralis 6sszefliggésekbe torténd behelyezésével. Felvetései roppant frissek, ugyanakkor
visszautalnak a tajmdvészet 60-as és 70-es évekbeli archetipusaira és torténeti emlékeire. Vonatkozik ez kiilondsen a tolcsvai anyagra,
amelyben természetszertileg a foldhasznalat a vezetd fonal, mig a velencei ciklusban a vizzel torténé parbeszédbe beékelédnek a ra jel-
lemz6, palyajéanak érett szakaszat jellemzé domboru és hegyes plasztikai elemek.

Deli monumentalis kiterjedéseket és dramai atmoszférat tar elénk a Bocsdjtsd meg a blineinket cim(i velencei sorozatban, rdérezve annak
a természeti adottsdgnak a pillanatnyi vardzsara, hogy a t6 fellletére nagy szem( esécseppek hullanak, lukakat végva a viztiikorbe, kipon-
tozva annak feliiletét. Ebbe az elemi erével bird ,taldlt” textirdba behelyezi sajat testét, derékig ereszkedve a vizbe, és a kameranak hattal
allva. Kinéz a képi kompoziciébdl a végtelen tavlatok felé, mintha keresne valamit a végtelenben (motivum Caspar David Friedrich Vdndor
a kodtenger felett cimU festményérél). Mogotte — a fotd sarkdban — egy szobraszati installacié Uszik a vizen, amelynek szdges idomai fehér
kristlyszerkezetet idéznek, égnek meresztve hegyes nyulvanyaikat (motivum a német romantikus festé Jeges-tenger cim( képérél). A ferde
sz6gUi idomokbdl szerkesztett mértani forma és a his-vér emberi test a kdzos viztdmegben éles ellentétpart alkot. A végtelenség tavlatdban
és a természet fenségességében alkotdjanak, istennek a mindenkori jelenlétét keresé ember blinei feloldddnak az égbél alahullé esécsep-
pek lagy permetében. A test és a lélek megtisztuldsra vagyik egy hofehér oltar el6tt, amely Ugyszintén a természet 6si formdit mintazza.

Szombathy Balint
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* Bocsajtsd meg a biineinket Tolcsva, 20710-2012 (Fotd: Stark Istvdn)
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ﬁ Kovach Gergdé Derliman

2015. oktdber6 - 17

E gondterhelt korban egymassal 6sszeér, egymasra rétegzédik az egyes problémakkal valo6 foglalatossaggal eltoltott id6, amelyet em-
beri méltédsagunk megélésének eléréséért vesztegetiink el. A rossz haldlok szdma az elmult évtizedben nemcsak régioés szinten emel-
kedett meg jelentés mértékben. A rossz haldl és a rossz élet értékeinek parhuzamos mozgasat bizonyitottnak tekintve azt is megalla-
pithatjuk, hogy a régidban az alanyok szobraszattal el6ltott ideje is mintegy a negyedére csdkkent. Ebben az irdsban azt a hipotézist
vizsgdlom meg Kovach Gergé muvészetén keresztil, hogy ha a szobraszattal eltoltott id6t a kétszeresére lennénk képesek emelni a
régié lakosainak korében, akkor mindez a rossz halalok szamanak lassu csokkenését milyen mértékben gyorsitana fol.

Azért Kovach Gergé muvészete a legalkalmasabb e foltételezés bizonyitdsara, mert aza kommunikacids aktus, amit munkai véghez-
visznek, nem egyéb, mint a kidllitds cimében is megragadott derimania memetikus terjesztésének eszkdze. A rossz halalokat elszen-
vedék kozott elenyészé a deriiman periddusokat gyakrabban megtapasztalok szama. A deriménia ennek dacara kéztudottan vitatott
jelenség, ezért a legtobb kritika is a terjesztésével kapcsolatban fogalmazédik meg. Az ok nélkili der( keltésének bizonytalan mental-
higiénias hatasai az identitds kongruenciajanak sériilését eredményezhetik, ezért tarsadalmi jelenségként tobb tekintélyes szerzé éva
int a terjesztésétdl azon egyének kdrében, akiknek semmi okuk arra, hogy jobban érezzék magukat.

Kovach Gergd szobrai tobb csatornan kommunikaljak a deriimaniat. Els6ként emlitheté az a mozzanat, hogy hagyoményos észlelés
szerinti szobrokat, azaz a térben szuverén objekteket percipidlunk, amik valdjdban egyaltalan nem azok. Léptékiikben, kompozicidikban
lehatérolt egységként megjelené szobroknak tlinnek, de befogadasesztétikai szempontbdl inkdbb az environment ismérveinek felelnek
meg legaldbbis annyiban, hogy a befogadd testi jelenléte gyakran szerves, s6t, olykor kézponti motivuma egy-egy ilyen objektnek.

Az environment ismérveinek inkdbb megfelel6 vonas és a téri jelenlét dromére a befogaddt rdvezetd csali a konvencionalisan féné-
zetl szobor elvarasait megkérdéjelezé komponalasi elv is Kovach Gergénél. A csak egy nézépontbdl megfestett kisplasztikdk az egy
nézépontu szobor elvének abszurd tulfejlesztése révén jottek létre, kommunikacidjuk a vilag latvény altal el is hitt dolgainak pszichikai
mechanizmusat tarja fol. A soknézetd, komplikalt plasztikdk, mint a Mdtyds és a Rdkdczi pedig az egynézetliség elvének elhagyasa
révén kommunikaljak ugyanezt.

Ezek a sokkold ereji vizudlis kommunikacids tartalmak azonban, amelyek méltan egyfajta kizokkentésként hatnak a heideggeri
értelemben vett ott-1étbdl, s ezéltal a befogadd tudatossaganak fokozasat érik el, gyakran humoros — még gyakrabban csak annak
tlind - elemekkel fedetnek el. E kellemetlen, az ego szdmaéra kihivast jelenté szituacidk talan elviselhetetlenek lennének a humor
alkalmazésa nélkiil. Kovach Gergé nem retten meg tovabba olyan szoéjatékok vizualizaldsatdl és killitasatol sem, amelyeknek kény-
nyedsége megkérddjelezi a mlivész 5nmagaval szemben tételezett komolysagat is.

Befogadoi oldalrdl a leggyakrabban azonban a humor mentsvéra csak a folnyitott szimbolikaju, harmadik elmés konstrukciok interp-
retalhatatlansdganak beismerésekor. A harmadik elme elvén - latszélag 6ssze nem ill6 dolgok 6sszeillesztésekor, amikor egy harmadik
értelem jelenik meg az addigi kettd folott — e harmadik megjelenét, mint Uj szimbolumot nem vagyunk képesek a kulturélis konvenci-
6ink szerint dekédolni, noha mindenképpen ezt kivanjuk.

Léteznek még Kovach Gergé miivészetében nem harmadik elmés, hanem intuitiv szimbolikdju munkak is, a hatar egészen vila-
gosan meghuzhaté. Itt mar itgymond csak metaforikus operacidk zajlanak, azaz szimbolikdjuk hagyoményosan olvashaté és olva-
sandé. Tinhetnek humorosnak, valéjaban az identitds mélyebb rétegeinek 6sszeférhetetlenségeit rajzoljak ki. Az ilyen konfliktusok,
amennyiben a befogadé helyesen olvassa a szimbélumokat, megérthetéek lesznek, és az 6nfolismerésnek zokkenémentesen szol-
galtatnak terepet. A j6 kedélyt leginkdbb gatolni képes ilyen ellentmonddasba-keveredettségek kilsévé tétele soran dramai eszkoz-
zel ugyan, de e hatraltato identitas-elemek a befogadéban meghasonlanak, azaz elhagyhatéva valnak.

Ezért alkalmas a Deriimdn az ok nélkiili jokedv terjesztésére. Meggy6z6déssel javasoljuk a Nemzeti Mentalhigiéniai Szakallamtitkar-
sag és a Szabadidéminisztérium koordinalt follépését a szobraszattal toltott id6 megnodvelésének elésegitésére, hiszen az egészség-
Ugyben varhaté pozitiv valtozasok elérelathatdlag tobbletforras megjelenését eredményezik.

Paksi Endre Lehel
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» Matyas csalad mdiporceldn 45x35x40cm 2015
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ﬁ Szobraszat épitett térben 2014

2015. oktober 20 - 31.

A vérosi kdrnyezet, a falak és hazak éltal hatérolt terek szobraszi megkdzelitése, felhasznaldsa radikalisan Uj feladat a mter-
mek és kidllitotermek térhasznélatdhoz eljutott harmad, vagy negyedéves szobraszhallgatéknak.

Az egyik nagy kihivas a |éptékvaltas kényszere, ugyanis a kiilsé tér, a szabad ég méreteket kivan. A helyes méret nem a
szobor, a plasztika belsé torvényeinek a fliggvénye, hanem az épitett tér koordinataibdl kibomlé egyenlet.

A masik Ujdonsag a hallgatok szamara az alkalmazkodas kdvetelménye. Ugyanis egy adott épitészeti konstellacioban nem
a méretét is.

Ezeknek a kotottségeknek viszont van ellenoldala is. A szobrasz az egylittmUikddés révén, aran Uj alkotédi dimenzidba kerdil.
A munkdja koztérre keriil, az anyagba formalt Gizenete sokak szamara valik elérhet6vé.

Farkas Adam
Kiallitok:
Ammer Gergé, Becskei Andor, Domokos Agnes, Drabik Tamas, Ecsedi Zsolt, Gyurcsovics Mihaly, Kovécs Zoltan, Nagy Gabor,

Pardda Zoltan, Szab6 Menyhért, Varjas Katé szobraszok

Arkovics Lilla, BaAnati Bodd, Csintalan Csongor Krisztian, Hegedds Zoltan épitészek
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» Gyurcsovics Mihaly: Utcabutor
papirkarton 20x48x36,5cm 2015

* Drabik Tamas: Dolmen
32x23x18cm 2015

* Becskei Andor: Spiral
acél 100x105x30cm 2015

 Varjas Kat6: Hommage a Caspar David Friedrich
beton, textil, 48x88x6 cm 2015



ﬁ Drabik Istvan

2015. november 3 - 28

Drabik Istvannak mér a diplomamunkaja is egy torzé volt. A torzé6 mint mlforma torténete a modern mdvészetben valt a
klasszikus idealizalasabdl a hidny, a megfosztottsag kifejezésévé.

Ha Drabik szoborrél beszéliink, kizarélag figurardl beszéllink, az absztrakcié éppen aktudlis fokatol fiiggetlenil. Nincs
biomorf asszociacié, csak antropomorf. Es nincsenek semmilyen médon megjelenitve a természet vagy ember alkotta
targyak, sem taj, sem enteriér vagy kornyezet, sem a tér klasszikus kijel6lése a figura erévonalain kiviil; ezek Drabik szerint
csak elvonndk a figyelmet - szinpadként, narracioként, konkrétumként — az emberrél, ami egyediil érdekli. Ezért nincs
azonosithaté 6ltézetiik vagy nemiik sem az alakoknak, bar a kiizdés gyakran megjelené fizikai gesztusa tébbszor kelt
maszkulin hatdast, a szobrok nagyobb része férfialakra asszocidl, amint magat a Drabik-féle szobraszatot is elsésorban férfi
szobréaszatként éljik meg. Plasztikdi lélekszobrok, a tudat kontrolljatol megtisztitott kifejezés lenyomatai. Akar dnterdpia-
nak is nevezhetnénk muivészetét: az 6nmegismerés fazisainak, a mult és jelenfeldolgozas aktusainak. Persze, ne tévedjlink,
ezek az alakok nem az 6 alteregdi, ezek mi vagyunk, mindannyian. A munkamaédszere is mindehhez igazodott: kezdetben
és sokaig egyetlen impressziéra épiilt a md, az 6szténodsségnek és automatizmusnak szandékosan szabad utat engedve, és
mindent a kifejezésre kihegyezve.

Szinte minden korabbi szobra torzé, még a fejek, vagy a mellportrénak megfelel$ elvagasu plasztikai is igy értelme-
z6édnek. A Drabik Istvan valasztotta anyag és technoldgia, a hegesztett vas egyszerre nyit tdg lehetéségeket és tart fogva.
A tdgassagot mutatja, hogy az életm( a formahasznalatban - vagyis a kifejezésmddban - rendkivil széles spektrumot
Olel at, a szerkezetestdl a feltletekkel leirt plasztikdkon &t a grafikus eszkozdkkel dolgozé, vagy éppen tomegiikre redukalt
szobrokig. A technolégia Drabik altal valé tobb mint negyedszézados birtoklasa a jé értelemben vett mesterségbeli maga-
biztossagot, a korlatok pontos ismeretét is jelenti.

Az itt lathaté munkdk mind 2015-ben késziltek; az analizis Ujabb fazisai. A hat kiallitott szobor koziil a fogalom eredeti
jelentése szerint mar csak minddssze harom, ami tényegesen torzo, de valdjaban - szerintem — mindegyik az. Kifejtem: a fi-
gurdk keze, feje, laba hianyanak kordbban is két f6 oka volt: a belsé korlatozottsag, tehetetlenség expressziv megjelenitése,
illetve a koncentracid, a végletekig felfokozott szobraszi és — ebbdl kovetkezéen - nézéi figyelem megteremtése. Ezt szol-
galta az absztrakcié is. Az egyetlen gesztusba, mozdulatba stritett érzés, l1élekallapot. A most kidllitott szobrok esetében
a figurdban az ember a kordbbiakhoz képest valamennyire 6sszeéplil, feldll, a 1abara all, dntudatosan — ne feledjik, [élek-
szobrok -, ahogy az ember megismeri 6nmagat. Gesztusaik: ahogyan meghatarozottsagaikbol préobalnak kilépni, 6nma-
gukat meghaladni. Az alakok egyediil vannak, kapcsolatuk mar tulbonyolitana a megfigyelt helyzetet. A nagy csecsemd&ke-
zek, a lab, a fej direkt tulirva vagy eltorzitva, kibontatlanul a figura alkalmatlansagéra, esetlenségére utalnak. Ezek az ember
mindazon részei, tagjai, amelyek a kilvildggal érintkeznek, érintkeznének... Torzék tehat ezek is; sz6 szerinti testi hiany
nélkll. Mar nem a kozvetlen expresszivitason van az elsédleges hangsuly, hanem a plasztikan bellli fesziiltség keltésén.

Drabik a fellletekhez és az anyaghoz valé hozzéalldsa is némileg valtozott: mig kordbban a szakmaisag, a formalas tuda-
tossaga szobron valo reprezentéacidjanak az elkeriilése volt a cél, hogy a kifejezést ne gyengithessék, most megjelenik ezen
eszkozok kozt egy egyensulyra torekvés, az anyag és design tudatos felvallaldsa. A vaslemez igy néhol lemeztelenedik és nem
cél mar, hogy egy kompozicié feltétleniil egységes legyen. A figuraméret is valtozik, ellépve a kisplasztika intimebb léptékétol
a félkozeli nézépontot indukalé 100-120 cm-es szoborméret felé. Ami nem valtozott: az egzisztencialis kutatasa. Kegyetlen,
de ugyanakkor empétidval formazott szobrok Drabik torzéi és poszt-torzéi.

Kertész Laszlo

o Kiallitasi enterior




E Sallay Daniel Kertben

2015. december 1-19

Sallay Daniel Kertben cimu kidllitdsan legujabb munkai mellett régebbieket is lathatunk, amelyek fontos
szerepet toltenek be a mivészetében, emellett szovetszer(i grafikakat, amelyek az improvizativ, repetitiv
jelleget erésitik. Ezek a muvek elkildnilnek, de egydtt is képesek éIni a kertben, amely az elmélyedés, a
véltozés, a felfedezések tere. A kert elvonulasi pont, zart tér, de egyben valds jatéktér is. Ebben a térben
sok dolog nem a mi irdnyitasunk alatt fejlédik. A kertész kezdeti Iépései is tudatosak, de azutan alazattal
kell a novekedést szolgalnia.

Sallay Déniel szobrainak autoriter kisugarzasa van. Az alkotéfolyamat nincs maximalis kontroll alatt,
a muvész teret enged az automatizmusnak, amely az akarat kiiktatasat segiti.

A tudattalant akarja el6térbe hozni, hogy az akaratot a hatsé sorokba rendezze. Az elengedés az, ami
enged a formanak. Redukalt formakkal dolgozik, aldzata az anyagnak szdl, és annak, ami abbdl megsziletik.

Sallay Déaniel biomorf formdi nem tudnak statikusak maradni, organikusak, mozognak, felfedezésre in-
dulnak csapjaikkal. A Hatcsdpti mindenhova becsuszik, a Leviatdn kiszolgaltatottan és fenyegetéen var,
a Maddr és a Gyliimélcs lecsiszolt, gdmbdlyded formai szervesen kapcsolédnak az él6vilaghoz, a testhez.
A legujabb munkak, a Szines kis féldénkiviiliek az élet megismerésre hivnak: rendszereket felfedezni.

Munkamodszere példat adhat nekiink, szembenézni a kert minden zugaval, entitdsaval, Iénylink isme-
retlen mélységeivel. Barmilyen félelmetes is a végtelen, ott kezdédik el a kutatas.

Toth Eszter

o Szines kicsi foldonkivili sikablock korall 30x22x20cm 2015




ﬁ A 3D tantargyak hallgatéinak bemutatéja

2016. februar 2.

Ebben az évben indult a haladd 3D kurzus Gréb Attila vezetésével, ahol valds vizudlis ipari feladatok példajan
ismerték meg a hallgatok a retopologizalast és a textura készitést. A tananyag magaban foglalta teljes folyamat
ipari sztender-készletének megismertetését. A koncept rajzok kis-felbontasi modellezésétél, a valdsaghi tex-
turazason keresztiil egészen a 3D szkennelésbél szarmazdé nagy-felbontdasu feliiletek alapjan retopoldgiaval és
vetitett normallal készitett részletgazdag modellekig. Ezen kiviil a 2016-os valogatas az alapkurzus keretében
egyéni hallgatéi projektként késziilt animacidkra féokuszalt, mivel ilyen vadlogatas bemutatdsra az el6z6 években
terjedelmi okokbdl nem volt méd. Kiemelked6ek voltak a Latvanytervezd Tanszék kotelez6 diszlet-feladatra
késziilt modellek/animacidk is, ezért ezekbdl is igyekeztiik kiallitani a legjobbakat.

A kiallitast valogatta és a videdanyagot dsszeéllitotta: EI6d Agnes

« Tasnadi Szandra: Oreg modell utani fejtanulmany 2076




ﬁ Jakatics-Szabo Veronika Interface oltarok

2016. februar 10 - 20

Megszokhattuk mar, hogy Jakatics-Szabo Veronika festményeiben gyakran egy kiilonos, elgondolkodtato jelenségbdl, valésagdarabka-
bél indul ki. igy van ez most is, amikor a parkolé 6rakba térténd pénzbedobast szemelte ki mindig éles szem(, elméjd és kritikaju elemzé-
se, kolt6i Ujraértelmezése targyaul. Azt is megszokhattuk mar, hogy igazi,vera ikon” festéként nem ragad le a jelenet abrazolasanak ugy
nevezett realista” felszinénél, hanem a valdsdg mélyebb sugallatait tarja fel, s az emberi cselekvés szimbolikus és sziirrealisztikus vonasait
emeli ki. A jelenetek fészerepléi Jakatics ikonografidjanak visszatérd figurai, 61tonyos, Magritte keménykalapos ,atlagurainak” vérvonalat
koveté menedzserek. Itt és most is egy géppel kertilnek intim kapcsolatba: kiillonds, a mindennapiban felvillang, kicsit abszurd és nem tel-
jesen felfejthet6 szakralitas veszi koriil 6ket. EIGszor az esemény ritusszerUisége tlint fel szamara, s ebbdl fakadhat, hogy képein mind a gé-
peknek, mind a kézépkort férfialakoknak belsé fényiik, dicsfényszer(i aurajuk van. Az Aldozat cim is szakralis jelentést sejtet, s egyforman
értelmezhet6 emberre és gépre. A festményeken az automatdak inkabb oltarra, gyontatoszékre, staciofiilkére, a hétkoznapi férfialakok
szentekre, martirokra emlékeztetnek, egyikiik fejét egy auto reflektorfényébél eredd gloria veszi koril. Bar a hazai kozgondolkodasban a
menedzser egyszerre ellenszenves és irigyelt figura, Veranal elditélet nélkil, pusztan korunk héseként’, dtlagemberként, négy kiilonb6z6
alakban, de egy tipusként jelenik meg, majdnem azonos, semleges 6ltonyben, kozel hasonld fizimiskaval. Ugyanakkor egyfajta magikus,
kvazi-szakralis, mindendtt jelenvalé Iéte van, ami a figurak azonos, 168 cm-es életnagysagu méretébdl, erételjes sziluettlikbdl, sarkokba
helyezésiikbdl és abbdl fakad, hogy Jakatics-Szabd vetiileti képszer(ien mindegyiket oldalrél és hatulnézetbdl is megfesti, megsokszo-
rozza. Mindegyik kép, mas és mas fényviszonylatokra és komplementer kontrasztparra (lila-sarga, kék-narancs, bordd-tirkiz, voros-zold)
épul, mikdzben a hattér realitas fokozatai is eltéréek, az egészen realisztikus, veréfényes, Jakatics-Szabonal megszokott bérhazas pesti
utcaképtél a mennyei Jeruzsalem dbrazolasok fénylé aranyat idézé ikonos hattéren és a vorosben dereng6 alkonyon at a komor éjszakai
noktlrnig. Az egymasra meréleges képparok a padldn négy négyzetet jeldlnek ki. Az egyik jeleneten a fény egyenesen a kerek pénzérmé-
bdél arad, azt sugallva, hogy a szentség a pénzhez, az adomanyhoz kotédik. S barmily furcsa, igy van. Az dldozat altalanossagban testi és
szellemi csere az ember és az istenség kozott, teoldgiai tartalma szerint kapcsolatteremtés az Istennel, s ez sokféle formaban — ember, vér,
étel, ital, tlz - lehetséges, igy a pénz, mint altaldnos egyenértékes, mindegyiket helyettesitheti. A [ényeg, hogy a pénzt bedobd személy
attételes és atvitt értelemben id6t és teret vasarol maganak, ami egyfajta transzcendens torekvés. A mi hatterében persze ott érezziik a
fogyasztoi civilizacio, a virtualis tarsadalom gépkultuszanak, arufetisizmusanak, anyagiassaganak, a szentség és a realitas elvesztésének
kritikajat. Az installacio cime Interface oltdrok, ami szintén arra utal, hogy a szakralis kapcsolat a manipulalt, virtualis vilagba zart ember és
a gép kozott jon létre. Am a gép csak kozvetitd és a pénziigyi tranzakcié metafora. Jakatics-Szabd Veronika mive ennél sokkal személye-
sebb és koltéibb, melyben a hangsuly az anyagi valésagon tulmutaté mesei, szlirrealisztikus és transzcendalé atmoszféran van, amelyben
egybemosodnak szakralis és profan, irracionalis és racionalis, modern és archaikus kérvonalai.

Az installacié személyes, kvazi magikus céljait jelzi, hogy a festmények szakralis épuletjeleket megidézé szobrokkal és személyes, szim-
bolikus rajzokkal is kiegésziilnek. A kiindulasi pontot éppen a centrumba Allitott targyszobrok jelentették, melyekben az volt a célja,
hogy a parkold automatat transzformalja, lecsupaszitsa, megszabaditsa minden aktualis, id6hoz kotott, esetleges és érzéki vonasatal,
kiemelje az id6bdl és jellé alakitsa. Megfosztotta minden részlettdl és szintdl, &si oltarhoz, aediculahoz, staciéfiilkéhez, totemoszlophoz,
menhirhez, obeliszkhez valt hasonldva, amit a feliilet betonszer(i neutralizalasa is segitett. igy az ellenséges gépet transzcendalta, szinte
platoni idedjahoz vezette vissza, egy olyan altalanos formahoz jutott el, amely emblematikus tisztasdggal testesiti meg az aktualis, pro-
fan és az id6tlen, ritudlis-magikus vildg egységét. Ezt kiegészitette egy intim, rejtett és archetipikus rajzsorozattal, amely az emberi élet
hat sorsforduléjat jeleniti meg a sziiletéstdl a beavatason, a szerelmen, a hazassagon és a csaladon at a halalig, mindegyiket egy-egy
Lalépitményhez” kapcsolva. A klasszikus médiumot és elméletet Jakatics-Szab6 azzal porgeti meg, hogy a rajzbeli (izeneteket a jelen kéd-
olvasasi rendszerével, QR kdédokkal titkositja, a szakralitas elrejtettségére és a foldi megismerés kdzvetettségére, a tiikor altal homalyosan
torténd latasra utalva. Ebben az 6sszefliggésben az élet legmélyebb, rejtett, személyes Iényegének, értékeinek magikus védelmezdiként,
a teljesség, a szildrd struktura, a rend elérését segité magikus jelekként értelmezddnek, amelyek akar a mlvész egyéni életének teljes-
sé tételében, akar a tdgabb k6z6sség sorsdnak rendezésében segithetnek. Ugyanakkor alkotdjuk mellesleg egy olyan 6ssz-m(ivészeti,
O0sszmédialis alkotast hozott létre, amelyben nemcsak az épitészet, a szobraszat, a festészet és a grafika egyestil, hanem a mobiltelefon és
az internet, s6t a konceptudlis szemlélet és az interaktivitas is integralédik.

Sturcz Janos

« Interface oltarok helyspecifikus installdcié 2017




ﬁ Varga Eva Téj-jelleg

5

7

— marcius

2016. februar 23

Van tajkép, tajépitészet, tajkoltészet, és van olyan, hogy muivészet a tajban, azaz kertmuvészet vagy land art, Ujabban
természetmUivészet, de van-e tajszobrészat, olyan értelemben, ahogy tajfestészetrél beszéliink. Néhany példa esziink-
be juthat, mint Anish Kapoor korai munkai, Tara Donovan katranylapokbdl &llé tajszelete vagy Ai Weiwei vasrudakbol
épitett installacioja, de valdjaban mindezen példak tébbnyire efemer anyagokbdl késziilt, adott helyszinen dsszeallitott
szobor-installaciok, nem hagyomanyos értelemben vett szobrok. Persze, mi az, hogy hagyomanyos értelemben, hiszen
amidta atszakadtak a hatérok szobor, installacio és tajkép kdzott, sutba dobhatjuk vagy atértelmezhetjik fogalmainkat.

Azt azért leszdgezhetjiik, hogy Varga Eva most bemutatott munkai, kézelebb allnak a klasszikus szobor-fogalom-
hoz, mint az installacidhoz, ugyanakkor, mint tajinterpretacidk szokatlan és Uj hangon szélalnak meg.

A masik kérdés, amit okkal-joggal felvethetiink, az absztrakcié fokdnak meghatarozéasa. Hol helyezziik el a muveket
az absztrakcio széles skélajan, a valos éiményt vajon mivé formalta a szobraszi latdsmaod és tapasztalat? Egy New York-i
mUvészetdrténész, Pepe Karmel, az absztrakt mivészet forrasait kutatva, arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy hat inspira-
tiv terlletet lehet feltérképezni, harom a természetbdl merit, hdrom a kulturabdl. A természetet a kozmoldgia, a tajkép
és az anatomia képviseli. Okfejtése meggydzd, hiszen az embert korllvevé téji kdrnyezet ereje kétségtelen, rank tett
hatasa igen nagy.

De hova sorolhatéak Varga Eva szobrai? A tajkép ihlette absztrakt szobraszathoz vagy inkabb a tajat megmintazo leiré
szobraszathoz? Azt hiszem, a szobrdsz hatdrmezsgyén mozog, a senkifoldjén, atvitt és konkrét értelemben is.

Ami biztos, hogy Varga Eva nem a szobrot helyezi a tajba, jelen esetben a kiallitétérbe, hanem a tajat a szoborba.
Tajszobréaszata — nevezziik annak - fokozatosan szakadt el a siktdl, kezdetben téjakat dbrdzold érméket készitett, majd
2004-ben, egy flszalnak szentelt emlékmuivet, egy hat és fél métereset, melyet a ma mar nemlétezé, Dorottya Galéria
terét toltotte be.

Legujabb szobraiban a nagyitas helyett, a kicsinyités eszkozével él. A latvanyt,ablaknyi” méretre redukalta. Vonatab-
laknyira, mert amikor Uton van, tébbnyire vonatuton jar és nagyon szereti a vonatadta latvanyokat. Sok médja van az
ember mozgasanak, de a vonat, az mindegyiket felilmulja. A vonatbdl feltarulé tajélmény massal 6ssze nem keverheté,
mert a sinek Utja egyenes, hatarozottan és céltudatosan hasitjak ketté a latvanyt. A vonat [étének meghatérozé terepe a
sikvidék, ndlunk ez a puszta, az Alféld. A rénasédg, azameddig a szem ellat éilménye a kdzép-kelet-eurépai ember sajatos
tdjélménye, ahogy a délieké a tenger. A pusztai létforma az egyeneshez kétédik, nincsenek bujkalé 6svények vagy ka-
nyargo vizfolydsok. A taj tiszta szerkezet, fak csak az utakat szegélyezik, a megmunkalt foldcsikok egymashoz tapadnak,
el-elcsusznak az egyenesek mentén. A tajnak ezt a tiszta feszességét, ezt az emberentulisdgat, ezt a méltésagat mutatjak
fel Varga Eva szobrai. Az ember nincs jelen, legfeljebb kdzvetve, mint nyomhagyo, megmdivelt parcellak jelzik létét. A
szobrok a taj lassu mozgdsat, hullamzasat, délését ritmizaljak, a tdjszeletek kiszakadnak a végtelennek tliné latvanybol.
A t4j mozgasa a szobor plasztikdja, a nap fénye, az anyag csillogasa, a fold kérge az anyag szépsége.

Varga Eva er6s szalakkal kétédik a sikvidékhez, sziiletése és gyermekkora okan, ez a zsigereiben, emlékeiben elevenen
él6 tajélmény meghatdrozo forrdsa szobrainak, a tajszeletek énjének metaforikus kivetulései.

Nagy T. Katalin

» Taj-vazlat acéllemez 100x100x17 cm 2016




E Szabé Ottd Janos vitéz — a gyéri Vaskakas babszinhaz el6adasahoz készitett babok és diszletek

2016. marcius 8 - 26

Errél a diszletrél, és ezekrdl a babokrdl mindig az jut eszembe, hogy mennyire fontos igent mondani. Igent mon-
dani akkor is, ha ez sok munkaval jar. Nem kibuvokat keresni vagy azt éllitani, hogy ,ez lehetetlen’, ,erre nincs
id6”,ez nem szamit annyira”. Ezekben a munkdkban rengeteg igen van. Elészor is Otté igen-t mondott, amikor
megkerestem azzal, hogy prébéljunk meg létrehozni egy eléadast kozosen. Késébb mindketten igen-t mondtunk
arra — bar ezt talan ki sem kellett mondanunk -, hogy minden energiankat, tudasunkat beletessziik ebbe a mun-
kaba. Ez nem olyan természetes, mint ahogyan taldn elsére hangzik. Otté igen-t mondott arra, hogy megtanulja,
megismerje milyen a bébszinhaz, milyen szempontokat kell figyelembe venni egy bébszinhazi tervezés soran.
En pedig igen-t mondtam arra, hogy ezt a legjobb tudasom szerint bemutassam neki. Hosszu folyamat volt. Ké-
peket, videdkat néztiink, aztan elmentiink babraktarba, megnéztiik, hogy milyen technikdkkal lehet mozgatni a
babokat. Késébb reméltem, hogy ezeket Ott6 elfelejti vagy legaldbbis nem veszi annyira komolyan, és egészem
mas technikakat tudunk majd kitaldlni. Igyekeztem a mifaj végtelen szabadsagat hangsulyozni, és azt hiszem, a
végeredményen az latszik, hogy ez a gondolat, sikeresen célba ért. A babszinhdz formai és technikai szabadsaga
kozel all Otté gondolkoddasmaédjahoz. Raadasul kordbbi munkai alapjan ugy éreztem, hogy 6t leginkdbb az em-
ber érdekli. Akkor is, ha ez az ember nem éppen a legjobb arcat mutatja felénk. Aztan, ahogy haladtunk elére a
tervezési folyamatban, ami kdzel két évig tartott, sok mindenrél kiderilt, hogy talan lehetne még jobb még pon-
tosabb vagy még izgalmasabb, mint ahogyan elészér gondoltuk. Akkor kimondtunk egy nagyon fontos igen-t.
Igen-t mondtunk arra, hogy valtoztassunk, javitsunk, és ezzel egyiitt arra, hogy még tdbb munkat végezziink.
Ez nagyon ritkdn fordul el6 a szinhdzi tervezések soran (technikai vagy id6-beli szempontok miatt gyakran lehe-
tetlen a médositas egy bizonyos hatérid6 utan), és ez sokszor a végeredmény rovésara megy. Miutan Otté maga
készitette el a babokat, még az utolso fazisban, a mlhelyasztalon is tudtunk egy-egy apré otlettel moédositani a
mar majdnem kész figurakon, diszletelemeken. igy lehetséges, hogy a ezek a babok olyan mialkotasok, olyan
egyéniségek lettek, amelyek tokéletesen illeszkednek egy nagy egységbe. Janos vitéz dltalunk elképzelt vildgaba.
Ez a vildg nem tul baratsdgos, gyakran félelmetes, durva, sét kegyetlen. Egyszerre torz, groteszk és mégis emberi.
Ezt |attam Ott6 szobrain is, és most ezt latom ezeken a kidllitott szobrokon is. Mert ezek a babok: szobrok. Mozgé
szobrok, amik, ha jo kezekbe keriilnek, megtelnek élettel, energidval, és megmutatjak teljes személyiségiket.
Csattognak, nyikorognak, zorognek, sét, néha még beszélnek is (kis segitséggel).

Rengeteg bizalom kellett ahhoz, hogy ez a diszlet, és ezek a babok elkésziiljenek. Ottonak el kellett hinnie,
hogy nem beszélek butasagokat a szinhazrél, nekem pedig el kellett hinnem, hogy képes lesz megtervezni és
legydrtani egy egész el6adast. Ezt a bizalmat megadtuk egymdsnak, és remek volt ilyen bizalom mellett dolgozni.
Raadasul kortarsak vagyunk, ami kiilon jé érzés.

K&szonom ezt a kozds munkat, és kdszondm, hogy jatszhattam ezekkel a babokkal.

Somogyi Tamas
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ﬁ Boros Miklos Janos Mimetikus otvozetek
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* Mimetikus otvozet acél, rozsdamentes acél, nikkelezett réz 45x80x120 cm 2011 (részlet)
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Somogyi Tamas Gazlotér

Az iré ir — és néha olvas.

Az olvasoé olvas - és gyakorta ir.

A tobbiekrdl mar ne is beszéljiink.

De mit csindl a szobrasz? A szobrasz gondolkodik.

,Egy gondolkod6 szobrédsz” - igy jellemzi Varnagy lldiké Somogyi Tamast egy katalégus el6szavaban. Nekem azonban ugy tet-
szett, rovid életem hosszu soran, hogy a szobraszra mindenkor a gondolkodas csdndje volt és maradt a legjellemzdébb. A szavak,
de még a beszélgetések is, csondszigetek a hallgatas terében.

A tér néma. Az ember beszél. A térnek nincsen szliksége értelemre, az ember pedig mindig érteni akar. Mert az ember, kénytelen-
kelletlen, az 6Gnmaga altal, 6nmagénak berendezett vildagban él. Az ember szdmara a megalkotott tér a létezés feltétele. Szellemi tér,
de telis-tele targyakkal: teleirt papirlapokkal, festett vasznakkal, heged(ikkel és sipokkal, 6ltozékekkel, kildtokkal — és igen, szobrokkal.

A szobor szé jelentése: rud, oszlop. Horvat-szlovén jovevényszo, de hogy mikortdl él a magyarban, arra nincsen adat., Jelen-
tése a mai értelemben vett szoborré nyelviink fejlédésének eredménye.” Az oszlop a foldet koti 6ssze az éggel.

Sztobor - szobor; rid/oszlop - szobor: ,a véltozés nyelviink fejlédésének eredménye”. A szoborba foglalt jelentés, a jelentésben
0sszegz6dé, és teljességiikben soha ki nem bonthaté jelek, indulatok, felismert és megsejtett rendek testesitik meg az utat, amelyet
mindenkinek, alkotonak és szemlélének egyarant, egyedill, személyen, magdba zért és onnan kibomlé univerzumként kell bejarnia.

1995-ben Somogyi Tamés megtaposta addigi életm(vét. Pontosabban: kordbbi munkainak jellegadé elemeit (pl. Ulysses,
a Lépé alak esernydje) beletaposta a foldbe. Még pontosabban: foldre emlékezteté miianyag plasztikdkba, brutélisan félna-
gyitott érmékbe. A tobbszordsen rétegzett jel-egyitteseket egyetlen jelbe tomdritette. Mintha cserépbe Ultette volna 6ket:
ldssa, mit terem ez a kiilonds mag?

Amit itt latunk, azt teremte. F6témaként a korpuszt, Krisztus megfeszitett testét a kereszten. Fekszik a foldon. A k6zépsé rud
(oszlop) még nem jeldli az utat foldi és égi kozott. De mar meg van mintazva, foldbdl, sarbol: gyantabol. Darabokbdl, dara-
bokban. Ez a mésik fé6téma: a részlet. Az egész, a megfeszitett/kiteritett test egymastdl elszakadt darabokbdl all 6ssze sugallt,
szandékolt egésszé. Ugy pedig, hogy mindegyik rész 6nmagéaban egész - egy-egy ember teste, mozdulata, kinja, bezark6zasa
vagy kitarulkozasa. Eldonthetetlen, hogy sziilletnek-e vagy pusztulnak, elvesznek éppen. Ami bizonyosnak latszik: hogy kiiz-
denek a kével, ami a testiik szervetlen része, és mégis a része. Az Ujabb elem: maga a kockakd. ,...a parizsi barrikddok szim-
bolumatdl (jut el a szobrasz) az elpuhult formaig, amit csak az eré keretei tartanak 6ssze” - irja kordbban idézett szovegében
Varnagy lldiko. Itt, ebben a korpuszban mar nem elpuhult forma, és nem tartja 6ssze semmilyen erd. Eré, ha van, kilokni vagy
folemészteni igyekszik a sériilt voltdban is sérté kockat, de a kiizdelem kildtastalannak latszik.

A kockakd ebben a formarendben a legszélséségesebb ellentét, a legkeményebb anyag, a legkiméletlenebb idegenség,
ami az 6nmaga alakjat keresé emberi életet rombolhatja, fenyegetheti. Darabokbodl egészt ez a,pavé’, az a,cubique” szervez,
és ez az egész a fajdalom, a fulladas, a haldl utja.

Van-e mégis esély, hogy a nemekbdl igen formalédjon? Ha van, az nem kevesebb, mint a megszerzett k6z6s tudas, a tudat,
hogy a sajat létezésem masok létének feltétele, és viszont. Es ebben a kdzésben a kereszt fektébél felemelkedik, feltamasztodik,
feltdmad. Ujra az ismert ambivalencia: a test kinjai fokozédnak, de az oszlop &ll, s immar 6sszekéti az eget a félddel. Rajta az em-
ber fia egészen, és az ember maga darabokban.

Errél a korpuszrél, a szoborrél — akkor majd - a rész-testek, erétlen kohézidjuk fogyatkozvan, talan leszakadnak és a
foldre hullanak. De vagy a kdvekkel egytt, vagy — higgylink benne! - a kdvek hamarabb. Bizzunk, mast ugysem tehetiink,
bizzunk a gravitaciéban!

Manyoki Endre
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ﬁ Hatéreset — A Sass Valéria — Szabé Adam osztaly kiéllitasa

7.

- majus

2016. aprilis 26

Korosényi Tamas tanitasanak legfébb pillérei az évente megrendezett tematikus osztalykiallitdsok voltak. Mindig feldobott egy éppen aktua-
lisnak gondolt témdt és a hallgatdknak arra kellett reagélniuk. Nem titkolt célja volt, hogy a sajat utak keresését segitse ezzel, s hogy egyuttal
helyzetbe is hozza a didkokat, ezért ezeket a kidllitdsokat gyakran kiils6 helyszineken rendezte meg. Ezt a gyakorlatot kovetjik Sass Valériaval
azota is egyfajta vetésforgdban: hol 6 ad témdt, hol én.

A hatareset sz6, mint cim nem tulsdagosan meglepé modon tavaly nyaron meriilt fel bennem. A kézbeszéd targya akkor és azéta
is a hatarok Ujrafelépitése, 6rzése, atjarhatosaga illetve azoknak megsértése volt. A jelen helyzettél fliggetlenil az mindenképpen
megallapithaté, hogy a hatérok sokunk altal vért eltdrlése paradox médon més hatadrok megerdsodésével jar/jart egylitt. Mint Csanyi
Vilmos irja, Az ember is az allatfajok egyike, még ha sokszor szeretné is megtagadni ezt a rokonsagot, és természetesen 6 is a génjeiben
hordozza a legfontosabb eréforras-védelmi készségeket, amelyeket aztan ligyes elnevezésekkel szépnek, szentnek, hazafiasnak és k-
I6nlegesnek tiintet fel. Ezek kozé az 6sid6kbol hozott értékek kozé tartozik a territorialitas is. Az otthon, a tanyank, a foldlink, a hazank
védelme mindannyiunknak nagyon fontos, és az ufdk is menjenek haza, mert ez a mi bolygonk.”

Az értelmezd szbtar szerint a hatareset, olyan tény, amelynek besorolasa, osztalyozasa, hovatartozasdnak megallapitasa bizonytalan,
kétféle is lehet”. Nem tudom elképzelhet6-e életlink hatarok nélkil és azok folyamatos dthagasa, Ujonnan valé kijeldlése, illetve az
ezek mentén létrejové hataresetek nélkiil, és itt nem a foldrajzi, territoridlis vagy politikai értelemben vett hatarokra gondolok. Hiszen
beszélhetlink belsé hatarokrél, mint az emberi teljesitéképesség, tudat vagy észlelés hatarai illetve személyes értelemben a sajat hata-
rainkrél, amelyeket szeretnénk megismerni és sok esetben azokat a lehetd legmesszebb kitolni; de ugyanugy sz6 eshet kiilsé, téllink
figgetlen vagy masok altal megallapitott hatarokrdl egyarant.

Hol vannak a fizikai vildg hatérai, ha vannak egyaltalan? A vildigegyetem tagul, bar Brooklyn nem, ezt mar tudjuk. Ami a zenében a
crossover, a tudomanyban az interdiszciplinaritds, az a vizudlis mlvészetben a képzémuivész. A képzém(ivész se nem szobrasz, se nem
festd, se nem grafikus. Tobb is, kevesebb is ezeknél. Az elnevezés elfogadasa vagy tudomasul vétele nem feltétlendl jar egyltt annak
szeretetével, hiszen a miifajok, mivészeti teriiletek atjarhatdsaga, hatarainak kitolhatésaga vitathatatlan tény, azonban a struktura
mégis a régi, a Parthenon-friz Terem, a Szobrasz Tanszék kiallitotere. S ezzel egyiitt talan eljutottunk a hataresetek létrejéttének legfébb
mozgatoérugdihozis. A hatalmon [évék, akar csalddban, iskolaban, munkahelyen, politikdban dnkénteleniil megszerzett poziciéik meg-
tartasaban, ha ugy tetszik, a hatarok fenntartasdban érdekeltek, mig a rendszerbe, barmely rendszerbe Ujonnan belépék (gyerekek,
didkok vagy éppen fiatal kutatok, m(ivészek) épp ugyanezen hatarok kitolasara, azok Ujra definidlasara torekednek.

A hallgatékkal ezeket a kérdéseket probaltuk kiilonb6zé megbeszéléseken korbejarni elméleti szempontbdl illetve konkrét mdal-
kotasok kapcsan is, amelyek vagy maguk is hatartertleteket érintenek vagy a térbeli, formai hatarok kérdéseit boncolgatjak. A téma-
felvetés maga is tehat meglehetésen tag hatarok kézott mozog, hogy régton onellentmondasba is keveredjek. A kiallitott munkak
ennek megfeleléen meglehetésen széles skalan mozognak mind mdifaji, mind tematikai jellegiikben: megjelenik a latohatar, a szent
és a profan kozotti hatar, kisérlet Magyarorszag hatarainak szimbolikus kiterjesztésére, a zar mint hatar, az anyagok és halmazallapotok
kozti hatar szo6 szerinti elmosddasa, a fizikai terek hatarainak 6sszemosasa, a folyd, mint természetes hatarvonal, a hatar kijel6lésének
kulonféle ismert médozatai végul pedig a Hold felparcellazasa is.

Hibazni valdjaban szinte nem is lehetett, mert még egy dolog kezdettdl az eszemben volt a kidllitas cimével kapcsolatban:

Megy, mendeggél a kiralyfi az erd6ben, amikor egyszer csak szembetalalkozik csuf, vén banyaval, akinek a vallan egy tépett tollt, 6séreg holld
Ul. Megszdlitja a boszorkany a kiralyfit:

,Kiralyfi, ha kitalalod mi Ul itt a vallamon, magadéva tehetsz”

,06606... Tokf6zelék!”

,Hatdreset, elfogadom”

Szaboé Adam
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* Kocsis Barbara: Cim nélkiil vonatablak, sertésbél, liszt, sé 115x112x30cm 2016

* Nagy Gergé: Territoriumot talaltam gipsz, cérna, polystyrol 125x60x25 cm 2016



E Brzézka Marek Nyomatok

2016. majus 10 - 21

Viz fétisem van...

Balaton, Tisza és — eredetileg esztergomi Iévén — a Duna.

Kanyarostul, 6blostiil, homokostul. Vizi vilag. Természetes és nem egészen az.

Usz6 targyak és uszadékok. Csénakok, vizbél kikandikalé nadszalak, mindenféle egyéb targyak a vizben, a vizen.

A gyerekek altal megformalt homok-épitészet, a szanaszét heveré holmik, sorostivegek. Az anyag alkotta héj és az altala befogott tér.
A mindenség.

Tulhaladott volna az organikus napjaink absztrakt viligdban? Biztosan nem, hiszen a természet megfigyelése, tanulmanyozasa
pont azt a készséget alakitja, fejleszti, amivel megérteni, elemeire szedni és aztan Ujra 0sszerakni lesziink képesek.

Egyszer Martélyon — ahova a didkjainknak szerveziink minden évben alkotétabort — egy ilyen, a vizen lagyan ringd csénakon, a viz
kdzepén nem éreztem, hogy mihasznan telne az idé... Egy volt ég és viz. Megsz(nt a tér és az id6. A vizen Uszd égben Usztunk.
A minden és egyszersmind mindennek a tiikr6zédése.

Az ember maga a tiikor. Es altala valik lathatévéa a mikro és makrokozmosz.

Nehéz megfogalmazni, leirni. Ennyi. Nincs tovabb, vagy mas. ..

Marek tanitvanyom volt. llletve nem. Szobraszként nem hozzém jart, nem én tanitottam a szakmara, viszont sokszor taldlkoztunk,
rengeteget beszélgettiink mindenfélérél... Nem szerettem volna magéara hagyni 6t most, amikor szembesiil Onokkel, és egy kicsit
onmagaval.

Ez a kidllitas két téma koré szervezédott: a tiikrozédés/arnyék és a szerszam (a sokszorosito szerszam).

Ezek izgatjak pillanatnyilag és nagyon. Szin, forma, méret, arany. A klasszikus sik- és térbeli dbrazolas négy alapvetése.

,Figurativ festészet”, a figurativ sz6 legszorosabb értelmében.

+ (Plusz) tér, - (minusz) szin.

Az organikus &tmésoldsa. Nem feltétlendl helyspecifikus, onnan emel &t, idéz. Akar tiikorként, ernyéként alkalmazzuk a miveket,
akdr idézojelek kozé keriilvén sajat reflexidink targyiasulnak. Ennyiben environmentalista, land artos.

Az ember a tiikér ég és fold, fel- és alvilag, fény és arnyék, lélek és anyag kozt. Es — bar nem tudom, ez volt-e Marek szandéka —
az anyagvaltas okan eredeti jelentésiiket is vesztették a targyak. llletve megvaltoztak az 6mlé anyag altal. Valami hompoly-
g6, az érzékelésen tuli valami 61t format... Megint a folyadék, a folyé viz. gy, két széként.

Orék dilemma, a reneszansz 6ta. Talan még régebb 6ta. De az élet az olyan, hogy halad. Mindig lesz organikus és absztrakt.
De csak mihez képest.

Kothay Gabor
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Vélogatas 2015/16 — Hallgatoi munkdak

« Kiallitasi enterior Toth Dominka, Becskei Andor és Nagy Gergé munkaival
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o Kiallitasi enterior Farkas Lucian, Toth Dominika és Drabik Tamas munkaival
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Eletrajzok

Boros Miklos Janos 190 isvarda

www.bmj.eoldal.hu

Tanulmanyok:

2008-2011 Pécsi Tudomanyegyetem, Képzémdivészeti Doktori Iskola, szobrasz szak
témavezetd: Bencsik Istvan

1999-2005 Magyar Képzémuivészeti Egyetem, szobrasz szak
mesterei: Orr Lajos, Karmé Zoltan, Jovanovics Gyorgy

Valogatott egyéni kiallitasok:

2011 Személyes képmdsok Kélvéria, Epreskert, Budapest

2008 FEk Parthenén-friz Terem, Budapest

2008 Lonyay-kastély kiallitoterme, Tuzsér

2007 Atkelés Mono Galéria, Budapest, Fejés Mikléssal

2006 Nap-éjegyenléség Parthendn-friz Terem, Epreskert, Budapest

Vélogatott csoportos kiallitasok:

2015 Reflex a Szolnoki Képzém(ivészeti Tarsasag kidllitasa, Szolnoki Galéria, Szolnok
2015 Itt és most — Képzémlivészet Nemzeti szalon, Miicsarnok, Budapest

2013 Mdihely a PTE MK Doktori Iskola Archivumanak kiallitasa, M21 Galéria, Pécs
2010 Parallel Realities DLA kiallitas, Hattyu Haz, Pécs

Dijak:
2015 Borbereki-Kovacs Zoltan-dij
2005 MAOE Diploma-dij

Brzézka Marek 1983 szeged

www.brzozkamarek.com

Tanulmanyok:

2013-2016 Magyar Képzémlivészeti Egyetem DLA

2003-2008 Magyar Képzémlivészeti Egyetem, szobrasz szak
mestere: K6 Pal

Valogatott egyéni kiallitasok:

2016 Id6 Hagymahaz, Mako

2016 Nyomatok Parthendn-friz Terem, Budapest
2012 Kamarakidllitds RaM Colosseum, Budapest
2012 Mivészetek hidja Vésarcsarnok, Szeged
2009 A mdtermem D-Galéria, Szeged

Vaélogatott csoportos kiallitasok:

2016 NATURA IX. Jozsef Attila Mizeum, Makd

2016 KASZ+KESZ Kft. Kecskemét

2016 Figurdcié-nonfigurdcié Szegedi szobraszok szabadtéri kiéllitasa, Szeged
2016 Harménia Mivészet Malom, Szentendre

2014 Hiba és tdrsai (Error and Co.) Kortars Magyar Galéria, Dunaszerdahely
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* Deli Agnes 1963 mohacs

Tanulmanyok:

2013 Habilitacio a Pécsi Tudomanyegyetemen

2000-2003 Magyar Képzémvészeti Egyetem DLA prgogram
1991-1995 Magyar Képzémiivészeti Féiskola, szobrdsz szak
1988-1991 Gerrit Rietveld Academy Amsterdam, szobrész szak
1983-1987 Janus Pannonius Tudomanyegyetem, foldrajz-rajz szak

Vélogatott egyéni kiallitasok:

2012 Sudstadt Galerie, Kassel

2002 Fehér torpe Kortérs Mivészeti Mizeum-Ludwig Muzeum, Budapest
2000 Févarosi Képtar-Kiscelli Mizeum, Budapest

1998 Magyar Intézet, Bukarest

1996 Toit du Monde Galéria, Vevey

Valogatott csoportos kiallitasok:

2016 Humus Park International Nature art Symposion, Polcenigo

2002 Women’s Artin Hungary National Gallery of Modern Art, New Delhi
1998 Ungarn Avantgarde im 20. Jahrhundert Neue Galerie, Linz

1997 Sept sculpteurs hongrois contemporains Ch. de Biron, Dordogne
1994 Germination Breda, Varsé, Athén, Madrid

Valogatott dijak:

2015 Artcadia-dij

2005 Munkacsy-dij

2003 Magyar Allami Eétvés 8szténdij, Spanyolorszag
1999 Budapesti Onkormanyzat Frankfurti 6szténdija
1995 Rémai Magyar Akadémia 6sztondija

1995-98 Derkovits-0sztondij

Drabik Istvan 196 Zalaegerszeg

Tanulmanyok:
1991-1996 Magyar Képzémuivészeti Egyetem, szobrasz szak
mestere: Jovanovics Gyorgy

Valogatott egyéni kiallitasok:

2015 Artus Studid, Budapest

2009 K.Petrys Haz, Budapest

2008 Galgdczi Erzsébet Varosi konyvtar Galéridja, Gyor
2007 Parthenon-friz Terem, Budapest

2005 Visual Art Grand Hotel Szoborgaléria, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:
2015 . Orszdgos Kisplasztikai Quadrianndle Pécs
2015 Itt és most — Képzémlivészet Nemzeti szalon 2015 Muicsarnok, Budapest
2013 Kortars Magyar Galéria, Dunaszerdahely
2012 Redk Palota, Szeged
2011 Hatdrok nélkil - Kortdrs horvdt szobrdszat magyar reflexiok
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

Dijak:

2010 Munkacsy-dij

2007 Pécsi Kisplasztikai Biennalé, Il. Dij
1994 Ludwig-6sztondij

1993 Zala Art 6sztondij

2004 6ta mUivésztanar a Magyar KépzémUvészeti Egyetem Szobrasz Tanszékén

¢ Jakatics-Szabo Veronika 1983 székestenérvar

Tanulmanyok:

2011-2014 Magyar Képzémdivészeti Egyetem DLA program

2002-2007 Magyar KépzémUvészeti Egyetem, festd szak, tanar szak
mesterei: Molnar Sandor, Nagy Gabor, Késa Janos

Vélogatott egyéni kiallitasok:

2016 Interface oltdrok Parthendn-friz terem, Budapest

2015 Memoir Raiffeisen Galéria, Budapest

2013 Olvasdnaplé Mélycsarnok, Budapest

2010 Mds megvildgitds Szent Istvan Kiraly Mdzeum, Székesfehérvar
2009 Unterurban Molnar Ani Galéria, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:
2016 Gyerek-kor-kép — gyermekdbrdzoldsok a miivészetben
Budapesti Torténeti Mizeum, Budapest
2015 Overture Hungary: Imago Mundi Magyarorszdggal foglalkozé kiadvdnydhoz
(Benetton katalégus) kapcsolddé kidllitds Fondazione Giorgio Cini, Velence
2014 4" Moscow International Biennale for Young Art Moszkva
2012 Mia magyar? Kortdrs vdlaszok M(csarnok, Budapest
2009 Tolerance in Art - joint exhibition of Hungarian and Slovak art
Danubia Museum, Pozsony

Valogatott dijak:

2015 Derkovits-6sztondij

2009 Smohay-6sztondij

2009 Rémai Magyar Akadémia 6sztondija
2006 Koztarsasagi 6sztondij

2006 Amadeus alkot6i dij

Kovach Gergc’i 1974 Budapest

Tanulmanyok:
1994-2000 Magyar Képzémlivészeti Féiskola, szobrasz szak
mesterei: Segesdi Gyorgy, Korésényi Tamas

Vaélogatott egyéni kiallitasok:

2016 Kettds jdték Ferenczy Mizeum, Szentendre

2014 Tolera Deék Erika Galéria, Budapest

2013 Katondk a céllovéldében Deak Erika Galéria, Budapest
2011 Jani a talpdn Dovin Galéria, Budapest

2009 Tereh Dovin Galéria, Budapest

Vélogatott csoportos kiallitasok:

2016 Tdrgyak elétt dllni Deak Erika Galéria, Budapest

2013 Haldlos természet Modem, Debrecen

2012 Mia magyar? Kortdrs vdlaszok M(csarnok, Budapest

2009 Télom India International Center, Uj-Delhi

2008 Az id6 legujabb cdfolata. Irokéz Gydjtemény Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

Dijak:
2001-03 Derkovits-9sztondij
1998 Ludwig-6sztondij

Sallay Daniel 1985 pecs

Tanulmanyok:

2005-2012 Magyar Képzémlivészeti Egyetem, szobrasz szak,
mesterei: Karmé Zoltan, Farkas Adam

2010 Ecole supérieure des beaux-arts de Marseille

Egyéni kiallitasok:

2015 Kertben Parthendn-friz Terem, Budapest

2014 DADAMA Székesfehérvar Kulturalis Kozpont, Kiss Daniellel és Melkovics Tamassal
2009 341 Parthenon-friz Terem, Budapest

Vélogatott csoportos kiallitasok:

2017 Derkd 2017 - Képzémlivészeti 6szténdijasok beszdmold kidllitdsa
Micsarnok, Budapest

2016 Kezdé6tbke — Derkovits-6szténdijasok beszamold kidllitdsa M21 Galéria, Pécs

2016 Ot szobrdsz Vigado, Budapest

2015 Formdk innen és tul B55 Kortars Galéria, Budapest

2015 Vdlogatds a Magyar Képzém(ivészeti Egyetem Farkas Adém-osztdlydban
végzett tanitvdnyok munkdibdl MlvészetMalom, Szentendre

Dijak:
2016-17 Derkovits-6sztondij

Somogyi Tamas 1953 Budapest

Tanulmanyok:
1978-1984 Magyar Képzém(ivészeti Féiskola, szobrasz szak
mestere: Vigh Tamas

Valogatott egyéni kiallitasok:

2014 Nemzedékek BDMK, Szombathely, Molnar Mercédesszel
2004 Horvéth Endre Galéria, Balassagyarmat

1998 Duna Galéria, Budapest

1994 Francia Intézet, Budapest

1990 Studié Galéria, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:

2009 Hosszmetszet Szombathelyi Képtar, Szombathely
2009 XVII. Orszdgos Erembienndile Labashaz, Sopron
2001 Szobrdszaton innen és tul Miicsarnok, Budapest
1999-2001 O/Ujvildg - K6z6s féld Budapest-Philadelphia
1997 Magyar Szalon Mticsarnok, Budapest

Dijak:

2009 MEE-EKE dija a legszebb emlékéremért, Sopron XVII. Erem Biennéle
2000 MAOE 6sztondij

1989-91 Derkovits-6sztondij

1991 MKM kidllitasi dij, Studio’90

1983 Hermann Lipét dij



* Szabo6 Ottd 1959 szekszard

www.behance.net/ottorobotto

Tanulmanyok:
2007-2012 Magyar KépzémUivészeti Egyetem, szobrasz szak
mesterei: Karmo Zoltan, Kérésényi Tamas, Sass Valéria, Szabé Adam

Valogatott egyéni kiallitasok:

2015 Telepes ENA Underground, Budapest

2015 Békés tdrgyak hdborus idékben ENA Viewing Space, Budapest
2015 Telepes Paksi képtar, Paks

2014 Lunch Break Warriors ENA Viewing Space, Budapest

2013 Dagdly Sziget fesztival, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:

2016 GAME-kapocs Modem, Debrecen

2016 Illuzié Enteriér Pet6fi Irodalmi Mdzeum, Budapest

2015 Fé(ny)elvek Kepes intézet, Eger

2014 Memento Budapest. Nemmivoltunk! Crew, Chimera Project, Budapest
2013 Sci-Fi Instrumentum Labor, Budapest

Dijak:

2017 Derkovits-6sztondij

2016 Szabd Dezs6 6sztondij

2015 Semmelweis Art Award (Nemmivoltunk csoport)
2012 Kogart-dij

2009 Erasmus 6sztondij, Minchen

Varga Eva 1949 Hajdubdszérmény

Tanulmanyok:
1969-1974 Magyar Képzém(ivészeti Féiskola, szobrasz szak
mestere: Szabé Ivéan

Vélogatott egyéni kiallitasok:

2012 Kétszdz ajto (Vasgyadri leltdr) Miskolc
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