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PARTHENON-FRIiZ TEREM
KOROSENYI TEREM

2019. szeptember 17 - 2020. marcius 21.




El6szo

Epiilettervek és makettek; Simeon mitermi elemekbdl épitett oszlopa; beton-repiilégépek, beton-propeller és be-
ton-zaszlo6; kenyér, hagyma, tojas fabol és paprika kébdl; éjjeli lakdtelepen haldkdntdsben cigarettdzd néni; eséviz
csepegése altal okozott erézio; 6sszevarrt nyirfakéreg; 3D szobabelsd; fénéviigenevek; repedezett vélyog-tengely;
gipszpalma, Mercedes csomagtartd és fejetlenség. Papir, fa, vaszon, vas, ké, beton, liveg, porceldn, félia, agyag,
gipsz, gumi, gyertya, valyog, kéreg, mianyag, print, fotd és viz. Természetes fény, neon-, higanyg6z-, led-, spotlam-
pa, gyertyafény. Nipp, kisplasztika, szobor, relief, helyspecifikus installacio, vided. Mintdzas, faragds, konstrukcio,
direktontvény, varras, taldlt targy. Fliggesztés, tdmasztds, akasztas, ragasztas, lerakds. A tér lehataroldsa, megnyita-
sa, atalakitasa, bevilagitasa, tiikrozése; virtualis tér; szavak fizikai tere. Allitas, tagadas, kérdés, felszolitas. Kiterjesz-
tett szobraszati tér hatvan négyzetméteren.

A Parthendén-friz Terem kiilonleges hely: a Magyar KépzémlUivészeti Egyetem terliletén, az Epreskertben klasszi-
kus gorog templomot idéz6 homlokzat mogott meghuzodé, az livegtetd révén dllandd szort fénnyel megvildgitott
kordbbi epreskerti szobradszmUterem, amelynek falan a Parthendn frizének gipszmasolatai futnak korbe, egyuttal
torténeti és mivészeti kontextusba helyezve azt. Kiilénlegessége azonban nemcsak ebben rejlik egyediilallé mo-
don a kidllitasok kizédrélagosan egyetlen m(fajra, a szobrdszatra koncentrdlédnak. A szobraszaton belll a lehetd
legszélesebb a merités, mint e katalégusban is szerepld kidllitdsokra utald, fenti felsorolasbdl is kitetszik — s e felso-
rolds lehetett volna hosszabb is, ha a koronavirus miatti vészleallds nem eredményezi a tanév utolso kiallitdsainak
kényszerUl elhalasztasat. A szobraszat fogalma taldn mar tul sz(k is, helyesebb lenne inkdbb olyan alkotdkat és
alkotdsokat emliteni, akik és amelyek a térrel és a formaval foglalkoznak. Ebben az értelemben a Parthenén-friz
Terem a maga korlatozott, szerény eszkdzeivel példaként is szolgalhat a kultura tertiletén: békésen megférnek egy-
mas mellett a kiilonféle miivészeti torekvések, amelyek egyazon médiumot haszndljak kozvetitéként.

A kidllitok kozott szobrasz és nem szobrasz végzettségliek egyardnt akadnak; a Szobrasz Tanszék kurzusainak be-
mutatoi mellett egy-egy szobrdszati technika mivésztelepi kiallitds keretén bellli bemutatédsara is van méd; fon-
tos helyszine palyakezdé alkoték elsé 6ndllé kidllitasainak, de a kozépgeneracié vagy idésebb alkoték is szivesen
kiallitanak. Teszik ezt annak ellenére, hogy a Szobrasz Tanszék oktatdsi programjanak részeként a kidllitasok szinte
futdszalagon kovetik egymast: az egyetemi szemeszterek szorgalmi idészakaihoz igazodva kéthetente, kedden-
ként vannak a megnyitdk, az egyes kiallitdsok bontasara és a kovetkez6 installadldséara igy alig hdrom nap marad.
A legnagyobb elismerés és kdszonet igy magukat a muvészeket illeti, akik ilyen feltételek mellett is szivesen tesz-
nek eleget a felkéréseknek és hoznak létre magas szinvonalud kidllitdsokat mindannyiunk 6romére!

Szab6 Adam
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ﬁ Zombor Gabor Koztesség — Alkalmazott épitészeti formakisérletek

2019. szeptember 17 - 28.

Elképzelt beszélgetés egy szobrasz és egy épitész kozott (részletek)
Készlilt Zombor Gabor Elegendd épitészet és Boros Miklds Janos Személyes képmdsok cim( irasai alapjan.
A, drama” dialégusai az eredeti szovegrészletekbdl 0sszeolldzottak; a parbeszédek ebbdl kifolydlag kissé csiszolatlanok.

B.M.J. — A tér a filozofia és a gondolkodas egyik alapfogalma. A szobrasz /és épitész/ szamdra inkdbb alapanyag; alakithat,
valtoztathaté. Egy szobor kiinduldpontja szamomra lehet egyfajta megérzés, érzet, benyomads, jelenség-latvany, ami kezdet-
ben artikuldlatlan, pontos formakkal, szavakkal egyaltalan nem, vagy csak kérlilményesen irhaté kordil.

Z2.G. - Aterek elsédleges formai a tudat szintjén jonnek létre, a vellik kapcsolatos vagyak elsé tirataként. Masodjéra a téri mi-
néségek épitészeti terv formajaban valnak fizikai val6sagga, hordozva egy lehetséges vildg létrejottének képzetes, absztrakt
kédrendszerét. A harmadik dtmenet a terv térré vélasa, az épités folyamata, melyet a negyedik forditas kovet: a terek olva-
sata, a hasznélatban valé megéltség mindennapisdga. Amennyiben az épitészetnek csak hasznaléi vagyunk, ugy az primer
mindségében hat rank, nem valik szdmunkra lényegivé dthagyomanyozddasanak végtelen folyamata, helyi vonatkozasu
orokségének értéke, személyes haszndlatu mintdzatainak jelentésége. Mindezek 0sszessége akkor vélik lathatéva, az alaku-
las folyamataban akkor nyer igazi értelmet, ha az épitészet megéltségének hasznaldi szintje alkotoiva lényegil. Ez teremtd
dllapot, ahol a jelenvaldsag altal az épitészet megélt minéséggé valik.

B.M.J. - Folyamatokrdl, jelenségekrdl, mindennapisagrol, jelenvalésagrdl is beszéliink...hogy is allunk az idével?

Z.G. - A héz és tereinek id6beli vonatkozasai fogalmilag az 6rokletességgel, kontinuitassal kapcsolatosak a hasonlatossag
olyan jellegzetes esetét képezve, ahol az idd jelentéséggel bir, az idérend ugyanakkor sokszorosan sszetetté vélik: a mult a
jelen ltal formalja a jovét, de a jelen a jovo éltal is képes alakitani a multon.

B.M.J. - Ugy is mondhatnank abszollt jelen, egyidejliség, nem mulé jellegii idé, gnémikus jelen. Jozsef Attila szerint ,a
mialkotas olyan megkezdett és befejezett torténet, amelyet ... a megkezdettség allandé be nem fejezésének és a befeje-
zettség dllandé meg nem kezdésének végtelenségében észleliink”

Z.G. - Epitett terek esetében soha nem beszélhetiink befejezettségrél. Minden atmeneti llapota az anyagnak és az alkotd
szellemnek. A be nem fejezett hazakat élet jarja 4t. Megszilettek, de nincsenek kész. Nem is lesznek soha. Magukba rejtik
azt az igazsagot, hogy soha semmi sem késziilhet el igazén. A jé épilet ilyen: be nem fejezett haz. Az épitészet alapvetéen
folyamat jellegui.

B.M.J. — Szdmomra a szobor a tér csendje.(...)

Z.G. - A csendes épitészet az épitészet tudattalanja. Egyidés a formalt vildggal. Szandéktalan, 4ttételmentes, alakulé miné-
ség. Megsziiletésének feltétele egyfajta eredendd kdzvetlenség vagy azonossag: a jelenlét legmagasabb foka, ahol az alkotd
azonos a hasznaldval, a targy a tdjjal, a dolog értelme a dologgal. Az az allapot, ahol a dolgok egymdéshoz valé kozelsége
olyan kdzvetlen, hogy megsziinik a koztiik 1évé atmeneti mindség, a dolgok Snmagukka valnak. A csendesség olyan az épi-
tészetben, mint az allitmany nélkili mondat, mint a cselekmény nélkdili film, mint hasonlat nélkili hasonlésag. A csendesség
elvédlaszthatatlan min&sége épitészeti tereknek.

Boros Miklds Janos
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ﬁ Komoréczky Tamds A stilus maga a pillér

2019. oktdber 1 -12.

Van-e a magénynak stilusa? - ezt a kérdést teszi fel Komordczky Taméas legujabb kidllitdsdban. A kérdésben
egy paradoxon rejtézik, hiszen miért kellene kiilsé format adnunk valaminek, amit masok el6l éppen elrejteni
akarunk. Vagy az ember soha nem rejti el a magényat? Esetleg mikdzben elrejti, alig vérja, hogy végre vegye
mar észre valaki? A kidllitds az egyik legnagyobb ,stiliszta’, az Oszlopos Simeon alakjdhoz tér vissza a magany
exhibicionizmusénak eredetét kutatva.”

Seregi Tamas
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* Komoradczky Tamas: A stilus maga a pillér helyspecifikus installdcié 2019



ﬁ Monostori miivésztelep

2019. oktober 15 - 26.

Negyedik éve bebetonozott tény a Monostori M{ivésztelep léte és az, hogy az ott készilt alkotasokbol kidllitas nyilik
Budapesten. Az idei tarlat rendhagyd, hiszen az elmult négy évben készilt alkotdsokbol lathatunk valogatast. Olyan
mvek szerepelnek, amelyek markénsan kirajzoljak az elmult évek tematikait és hangulatat.

Veres Baldzs, a mUvésztelep életrehivoja és vezetdje 2016 6ta rendezi meg a nyari taldlkozdkat a szigeten, amelyet
jelentds helyi 6sszefogas segit. 2019-ben nemzetkozivé valt a telep a kanadai-japan épitész-képzémtivész, David
Umemoto meghivasaval. Unikalis, hogy egy szobrészatinak definialt m{ivésztelepen ennyire sokféle alkoto kisér-
letezzen egy olyan anyaggal, ami elsd pillantdsra nem mondhaté éppen nemesnek. A beton az egyik legrégebbi
épitéanyagunk, amelyet mar az 6kori romaiak is haszndltak, itt Panndnia teriiletén is. Szoboralapanyagként kevésbé
ismert, hasznélata szokatlannak tlinhet, de ha az itt [dthaté munkdkra tekintiink, akkor nyilvdnvalé, hogy az anyag Uj
értelmezést kapott. A cement, a mészkd, a kavics, a homok és a viz pontos elegye akar eredendden is jelentdségteljes
lehet, elég, ha az 6kori Rdbma templomara, a tobb mint kétezer éves Pantheon maig a vilag legnagyobb atméréji va-
salatlan betonszerkezet( kupolajara gondolunk. A telepen hasznalt betont, olyan kdnny(szerkezetes, 5ntdmorédé
és a mlivészi megformalashoz idedlis anyagga kisérletezte ki Csurgai Ferenc és Veres Balazs, ami a magas m(vészet
kozvetitéjévé valhatott. Az épitSiparbdl ismert szlirke massza mély tartalmakat és lizeneteket képes kdzvetiteni.
A festett, anyagaban pigmentalt, illetve formazott beton igy akar hordozéként is értelmezhetd, amely engedi a mo-
gottes tartalmak megnyilatkozasat.

A telepen alkoto és most kidllité szobraszmivészek kozil sokan Csurgai tanitvanyai, igy Veres, Szalay Péter, Varga
Tibor, a tobbiek pedig altaluk meghivott szobraszok, Kuti Laszl6, Hack Ferenc és a pécsi egyetemista, Fekete Lilla.
A térbeli és sokszor szinezett munkakban a beton sokféle dimenziét és Ujszeri értelmezést kapott. A festé- illetve
képzémlivészek, Banki Akos, Batykd Rébert, Matrai Erik, Nagy Zs6fia Magdolna, Tollas Erik és Olah Orsolya a legkii-
I6nfélébb modokon alkottak meg sik, reliefszerl munkaikat és plasztikdikat. A keramikus Varbiré Kinga Evelin és
az Uivegszobrasz Szilagyi Csilla a szdmukra legismerdsebb anyagokat hasznaljék, hogy 6tvozzék azokat a betonnal.
Az elmult évek négy mivésztelepén részt vett alkotdk a kdzds gondolkodds és munka sordn sokat tanultak az anyag-
rél és a sajatos betondntési folyamatokroél. A Mlvésztelep tagjai igy kapcsolédnak mér negyedik éve Budapesthez.

Fazakas Réka
Kiallitok:

Batykd Rébert, Banki Akos, Csurgai Ferenc, David Umemoto, Fekete Lilla, Hack Ferenc, Kuti Laszl6, Matrai Erik, Nagy
Zsofia Magdolna, Olah Orsolya, Szalay Péter, Szilagyi Csilla, Tollas Erik, Varga Tibor, Varbiré Kinga Evelin, Veres Balazs
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ﬁ Nyari termés

2019. november 5 -9

Vélogatads a Magyar Képzdmlivészeti Egyetem Szobrdsz Tanszékének 2019 nyaran rendezett zalaszentgréti,

nagyatadi, tokaji és skociai mivésztelepeken készilt hallgatéi munkakbdl.  Krausz Daniel Csaba: Reggeli Bréma utan * Harsany Patricia: Tamasz
tolgyfa 45x55x30cm 2019 mészké 25x8x8 cm 2019

Kiallitok:

Gyuk Krisztina, Harsany Patricia, Horvath Gergely, Kecsé Kristof, Krausz Déniel, Leitert Vivien, Polgar Botond,

Varga Richéard

« Gyuk Krisztina: Mézeskosar «Varga Richard: Paprika
mészkd, fonott kosdr 25x74x20cm 2019 mészké 28x45x20cm 2019



E Gombos Andrea Most mar sarga azidé

2019. november 12 - 23

Gombos Andrea plasztikdi interaktivak, de nem a sz6 szoros értelmében. Méretiikkel, a Parthendn-friz Terem sététjében hi-
vogaté megvilagitasukkal kozeledésre, az aprélékos részletek minél kozelebbi megfigyelésére csabitanak, mig a plasztikdkba
sUritett torténetek a jelenetekbe vald belépésre szélitjdk fel nézdiket. Mind a Sebi, ne gyere ide, mert itt az én vildgom van!,
mind a Mindjdrt hajnalodik, most mdr sdrga az id6 nem csupan nézépontvaltasra, testhelyzetiink médositasara késztet min-
ket. Mély megélésiikhoz be kell Iépniink a jelenetekbe, észrevenni és megélni a legaprébb részleteiket. Ezzel a szimbolikus
belépéssel lelkiink mélyére is szallhatunk, igy valnak az idill és torékeny atmoszféraju jelenetek lelkiink boncolgatasava, leg-
mélyebb bugyraiba rejtett érzelmeivel valé szembenézéssé.

A plasztikak megértéséhez és megéléséhez elséként le kell bontanunk az altalunk emelt korlatokat és el kell engedniink az
el6itéleteinket: amit a szobrokkal, azok megjelenési formdjaval, anyagdval, méretével és formanyelvével kapcsolatban az évek
folyaman felépitettiink magunkban tapasztalataink és iskolai tanulményaink éltal. Agyunkban persze egymads utan ugranak
fel a képek a nagyszllék polcain sorakozé nippekrdl és a rajzérdkon latott rokokd bukolikus porcelanjelenetekrdl, esetleg
eszlinkbe juthatnak a dioramdk és dobozterek koncentralt torténetmesélési modja. Ezt kdvetéen mar beléphetiink a mivek
Jterébe’, hogy alaposan szemiigyre vegyiik az altaluk felvetett kérdéseket, problémékat. Ekkor mar felsejlik benniink az érzet,
hogy az otthonos, ismerds és néhol édeskés esztétika mogott valami komolyabb Uzenet is lapul. A jelenetek, ha nem is tragé-
diat, de valamiféle életigazsagot, tanulsdgot mesélnek el nekiink.

A sotét tér intimitasdban onvizsgalatra, szembenézésre és ezen életigazsagok feltdrasara ad lehetéséget ez a két jelenet,
amelyek olyan dsszetett és ambivalens érzelmeket is képesek egyetlen pillanatba sdriteni, mint a magéany, amely helyzettél
fliggden akar felemeld, sorsforditd taldlkozasok és felismerések ajandékat is biztosithatjdk szamunkra. Tukrok ezek, amelyek
mélyre eltemetett gondolatokat és érzelmeket hoznak felszinre szemléléjikben. A Sebi, ne gyere ide, mert itt az én vildgom
van!-t szemlélve szinte érezziik a meleg nyari nap erejét a bériinkdn, de a fluoreszkald kisfitalak felemelt karjaban koncent-
ralédé merev elutasitas a ,vagyott, de soha el nem ért” csalédottsagat hordozza magéban. Egy masik vildg igéretét, amely
talan 6rokre elérhetetlen marad szdmunkra. Folytonosan célként el6ttiink lebegve, de figyelmeztetve minket arra, hogy a
megtisztuldst csak kemény munka aran érhetjik el. Az éjjeli lakételepi jelenet egyetlen szerepldje, a kihalt emberi kdrnyezet-
ben bizarr médon élettel teli dohanyzé id6s néni a kivilallésag kettds élekallapotat idézi fel bennlink: egyszerre kitaszitott és
maganyos, de éppen ezen sajatos nézépontjabdl eredden képes a dolgokat valdsan 1atni és bolcsen megitélni.

A nagyfoku precizitassal és tiirelemmel kidolgozott jelenetek igy valnak az elsé elragadtatott csodalkozés utan sulyos igaz-
sagok koncentralt hirdet6ivé, komplentativ terekké, belsé vildgunkba nyilé rejtélyes ajtokka.

Somogyi-Rohonczy Zséfia
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ﬁ Santa Janos Botond 8. nap

2019. november 26 — december 7.

Sénta Botond 8. nap cimui kidllitasa az alkotoi folyamat, azid6 és a jelenlét gondolatat helyezi kiallitasi koncepcidjanak
kdzéppontjéba, és a 8. nap problematikéjat vizsgélja. A 8. nap azid6 és az emberi élet hetekre bontott korforgasaban
a hét napjai utan kovetkezé nap. A varva vart alkoté-idé napja, annak az alkotdsnak a napja, amit az el6z6 hét nap
hordozza, igy a 8. nap az élettel teljes dsszefliggésben megvaldsulé alkotédi folyamat szimbdlumava valik. Kérdés
azonban, hogy létezik-e a valds idében és térben 8. nap, és hogy a vizionalt koncepcié és az anyagok materidlis tulaj-
donsagai — mint kiilsé tényezék — hogyan alakitjak az alkotoi folyamatot és magat az alkotast.

A Téreré cim( interaktiv munkdban a valds tér és a virtudlis tér, ill. a valds id6 és a virtualis idé dilemmajaval foglal-
kozik. A szobraszat valds térben valé megjelenést kdvetel az alkotastdl. Ezt testesiti meg a gyertya, ami fizikailag jelen
van, langjanak fénye, illata érzékelhet6. A loopolt videdban lathato fujas azonban virtualis térben jelenik meg, lathato
és hallhaté ugyan, de hatasa a valésdagban nem tapasztalhaté. A munka egyrészt a virtudlis térben és idében valo
jelenlét tarsadalmi jelenségeirdl, pl. a mindent athaté mobiltelefon-hasznélat hatasmechanizmusardl tesz fel kérdé-
seket. Ugyanakkor arra a szobraszm(vészeti allasfoglalasra is rakérdez, amely a mivészi gesztus kvalitasat az alkotas
fizikailag kivitelezett, materidlis jelenlétének igényességében és/vagy a szellemi koncepcié dominancidjaban latja. A
befogadd szamara lehetéség nyilik a valasztasra is: a gyertyat barmikor elfujhatjuk vagy a mellé helyezett gyuféval
meggyujthatjuk.

Az Arkhimédész emlékére készitett Ne zavard kéreimet c. munka az id6 és a kiilsé tényez6k szerepét vizsgalja. Santa
Botondot elsésorban az alkotéi folyamat érdekli: a koncepcio, az anyag tulajdonsagai és az id6 kdlcsonhatésai révén
szlilet6 alkotds. A Ne zavard kéreimet emellett a m(ivészi-szellemi aktivitas és a fiatal mUivészlét egzisztencidlis akada-
lyai kozott feszilé anomalidt is megjeleniti az Arkhimédész halélarél, egyben a gondolkodéi tevékenység halalarol
sz6l6 torténet megidézésével. A legenda szerint Arkhimédész az el6bb emlitett szavakat mondta, amikor a Szlirakuzat
elfoglalé romai katonak egyike belépett hozza, és 6sszetaposta geometrikus matematikai dbrait, majd megolte 6t.

A két nagyméretli félgomb — ami a tokéletes koncepcio, a gondolat, az idea szimbdlumaként jelenik meg, az idéja-
ras fizikai hatasai altal okozott valtozésnak és folyamatnak van kitéve. Ahol viz éri, ott szétomlik, idével akar teljesen
szét is eshet. Az alkotds ala van rendelve a folyamatnak, igy az esé és a szérazsag egyenlé alakitoja a miinek. A folya-
matra utalnak a gipsz negativok is, melyekbe a roncsolédott anyag visszatehetd és a folyamatossag, az Gjraalkotas
megvalosithato.

Ezt a gondolatkort viszi tovabb a Kelés c. alkotds is, amelyben egy szinyoginvéazié mint kiilsé hatads nem csak befo-
lydsolta, hanem atalakitotta az eredeti koncepciot, igy az alkotdi folyamat részévé valt. A ké nyers-faragott fellilete, a
hatérozott gesztussal elvagott, simdara csiszolt, sterilen geometrikus rész, és a rézsaszin mlanyag puha, formalhaté,
a feldagadt, gyulladt bért is megjelenité tulajdonsagai hozzdk Iétre az Ujabb dilemma péarosat. Hasonld kettdsség
érvényesil a Sziviigy c. alkotasban.

Garami Gréta

 Santa Janos Botond: In memoriam Arkhimédész. ,Ne zavard koreimet” vegyes technika helyspecifikus installdcié 2019



E Szunyog Julia Evgy(rik

2019. december 10 - 2020. januar 18

Juhani Pallasmaa finn épitész és épitészteoretikus A bér szemei cim( kdnyvében, a kortérs épitészettel kapcsolatban

a latas és a latvany tulhangsulyozdsarol beszél. Véleménye szerint a technokultura altal kitagitott képi érzékelés a
tobbi érzékszervi tapasztalas rovasara kezdett el egy uralmi poziciéra torni. A latds hegemonidjanak a kritikajat tob-
ben megfogalmaztak. Pallasmaa, Merlau-Pontyt idézve az érzékek szimultaneitdsara és kdlcsonhatdsara figyelmeztet.

"Erzékelésem nem azonos a vizualis, taktilis és auditiv adottsagok 6sszegével: mindig totalisan, egész lényemmel
érzékelek, s a dolognak éppen azt az egyeduldllo szerkezetét, a [étnek azt az egyediilallé modjat ragadom meg, ami
minden érzékemet egyszerre szdlitja.”

A képzémlvészet persze jéval szabadabb mozgasteret enged az érzékek altali tapasztalatok formaba 6ntésének
mint az épitészet, hisz gyakorlati funkcidk ritkdn szélnak bele az adott mtargy keletkezésébe. Biztos érzékelhetd
azonban a tapintasbodl, a manualitdsbol szarmazé tudasnak a hattérbeszoruldsa, vagy a személyes térélmény sokkal
inkabb kvantitativ mint kvalitativ megélése.

A kéreggel valé kapcsolatunk mindenképpen tulmutat egy vizudlis viszonyon, a szobraszatban nem ismeretlen
modon erésen érezhetd az azzal valé taldlkozaskor fellépé taktilis inger. Hosszu torténete sordn a kéreg felhasznala-
sanak nagy része a bérhoz hasonlé funkciéju volt, vegdn médon. A premodern ember nem vildgformalé trendek ko-
vetése miatt volt kdrnyezettudatos, hanem elsésorban lokalis lehetéségeinek a legcéltudatosabb kihasznéaldsa miatt,
és ennek okan a fenntarthatésdg szempontjai is megjelentek életvitelében. Az anyaghasznalat talan legérdekesebb
példdja a kéregpadldburkolat, melyre szarvasbért fektettek. Par éve Békési Laca baratunk itt az epreskertben mutatta
meg nekiink, hogy hogyan kell egy szarvasbért szakszer(ien kikésziteni. A kifeszitett bér latvanyanak egyik legkulo-
ndsebb része a bagdcs vagy kullancs altal alaposan kilyuggatott mar rész volt, melyen atsutott a nap. Alapvetéen a
bér és a kéreg is egy kiilsé-belso vilag hataran 1évé 6vo és valamifajta aramlast keretbe fogd, azt bezaré része az él6
szervezetnek. A nyirfan és a biikkfan lathatd, néha szemre emlékezteté formaknak természetesen nincs semmiféle
funkciondlis kapcsolata az emberi szemmel, mégis a felszin ilyen jelleg(i formai felbomlasa minden gyereket megigéz.

Mig a szemnél alapvetéen a fény beeresztésérdl szoktunk gondolkodni, addig "a szem a lélek tiikre” (eredetileg a
Pliniustél szarmazé: ,a szemben lakik a 1élek”) kifejezés egy ellentétes mozgdast is feltételez.

Szunyog Julia itt kidllitott fali munkain is attor a fény. A fénynek utat adé réseket, kivagott erd6 vagy apré hajlékok
csoportjaként is lathatjuk. Mesterséges fényforrast haszndlva hoz Iétre egy kiilonos kombinaciét, egyszerre adva a
kéregnek attetszOséget és az attortség dllapotanak a kiemelését is.

A sériilésként is felfoghaté kéreghidanyok a faknal is egy 6ngydgyité folyamatként kezdik el Ujra elérni a folytonos-
sagot. Errél a jelenségrél esziinkbe juthat Giuseppe Penone-tél az Alpi Marittime sorozatbél a fiatal facsemetét szoritd
bronzkéz, melyet a fa elkezd kérbe néni mintegy hibaként vagy akadalyként felismerve a vele egyre szorosabb kap-
csolatba keril6 plasztikat.

Végul a kiallitds mintegy tiszteletadasként is felfoghaté a modern civilizacié szamara elmaradottnak tartott embe-
rek felé, akik szamara a természetes anyagok haszndlata adta az egyetlen lehetéséget a tulélésre. Ezek az emberek
gyakorlatilag nem szennyezték a sajat kornyezetiiket, sét karosanyagkibocsatas szempontjabdl sokkal jobban allnak,
mint legismertebb természetfilmeseink akik, bar a természeti kornyezetliink megoéviasa érdekében taldn a leghatéko-
nyabb ismeretterjeszté munkat végzik, mégis kénytelenek évente annyit repiilni, hogy nagyanydinknak tizezer évig
kellett volna flteni a sparheltet, hogy ezt a kdrnyezetterhelést utolérjék.

Galhidy Péter

 Szunyog Julia: Cserzett nyirfakéreg 450x400cm 2019
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A 3D kurzus hallgatéinak bemutatéja

Ebben az évben a valogatas az enteriérokre és a referencia képek alapjan készilt kis felboontdsi modellekre fékuszalt.
Mindketté olyan mdfaj, aminek nagy jelentésége van egy fiatal m(ivész portfélidjaban. Az enteriér alkalmat ad arra, hogy a
mUvész render-elési képességeit csillogtassa, aminek része az is, hogy képes legyen felmérni a rendelkezésre 4ll6 hardver
adottsagait, és kihozza bel6le a maximumot. A kis felbontasu, nem-organikus modellek - mas néven az un. hard surface
modellek - reprezentaljdk legjobban a mlvésznek azt a képességét, hogy megtaldlja azt a legkisebb adatmennyiséget,
amivel még pontosan leirhaté egy adott forma, igy a lehetd leggazdasdgosabban hasznalja fel a hardver eréforrasokat.
Kilonos jelentéséget ad ennek a mifajnak, hogy a bemutaté utén par héttel kitort jarvany és az arra valaszul bevezetett
karantén miatt nagyon sok hallgaté nem fért hozza a munkajahoz sziikséges hardverekhez. igy még inkabb felértékelédott
minden olyan tuddsnak a szerepe, ami segitheti a mlivészt, hogy az dltala elképzelt latvanyt barmilyen kériilmények kozott

képes legyen megvaldsitani.

Eléd Agnes

¢ Fiir Johanna: Enterior 2079




ﬁ Csonté Lajos Bdvitett mondat

2020. februar 11 - 22.

Valamit belakni (b&vitem a mondatok szamat)

De hol van itt akér egy bévitett mondat?

Témondatok vannak. De még azok sem: hidnyos mondatok:
valamit hallani

valamit elitéIni

valamit tisztelni

Nincs alanyuk, nincs allitmanyuk. Targyuk sincs. Targyak.
Targyként kindlkoznak fel. Példaul:

Szeretnék valamit tisztelni.

Vagyom valamit kiasni.

Surget az id6: indulds valamit 6sszerakni.

Mondanom sem kell: mindenkinek felkindlkoznak, mindenki va-
gyanak, mindenki reményének, siirgetésének, rombolasanak.

De mik kinalkoznak fel? Mik ezek? Miféle dolgok?

fénévi igenevek

targyas igék fénévi igenevei

Ez harom okbdl fontos:

1.a fénévi igeneveket egy mondatban olyan pozicidkra - felada-
tokra — hasznalhatjuk, amelyek fénevet igényelnek:

— ezért lehetnek targyak példaul (Szeretnék repilni! MIT szeret-
nék? Repdilni.)

—de alanyok is (De jo lenne valamit csinalni! Ml lenne jé? Valamit
csinalni)

2. ezek targyas igék: a beszél6t egy grammatikai targgyal kap-
csoljak 0ssze; azige arra irdnyul

- szemben példaul a SETAL igével, amelynek nincsen targya,
amelyben csak ugy vagyunk, és a REPUL-lel, a GONDOLKOZIK-
kal, vagy az EL-lel

- az ELARUL, a TISZTEL, a SZETTEP vagy a SZERET mindig valami-
re irdnyul: valami megtételére (vagy meg nem tételére, a koltével
sz6lva)

— célzott tevékenységre, feladatra

- rdadasul itt minden feladat: targyi, mar nem csak grammatikai
értelemben: a hidnyos mondat szerkezete: VALAMIT elérulni, tisz-
telni, széttépni vagy szeretni

- és még véletlentil sem: VALAKIT

- gy belakni egy teret, hogy csak targyakkal rakjuk tele, felada-
tokkal, tennivalokkal

- ezt most nem fejtem ki

3. a harmadik ok: a fénévi igenevek: INFINITIVUS-ok

- ami nem egyszerlen azt jelenti, hogy vég nélkiiliek

- hanem azt, hogy meghatarozatlanok, nemre, szdmra, modra

- vagyis LEHETOSEGEK

*X%

innen nézve a sokszoros TARGYIASSAG és a (szinte barmit
lehetbél kdvetkezd) MEGHATAROZATLANSAG fesziiltsége élteti
e munkat

a cselekvés, a dontés KENYSZERE és a cselekvés,

a dontés SZABADSAGA

a KELL és a LEHET kiizdelme:

*X%

olyan ez, mintha a Boldog szomoru dal beszorult volna
Pilinszky két verse kozé
Parancsolé mod

Enni kell.

Inni, enni és hanyni kell.
Ulni és alIni kell.
Beszélni és hallgatni kell
Beszélni, sétalni, vizelni,
hallgatni, hanyni,

Allni, GlIni kell.
Infinitivusz

Még ki lehet nyitni.

Es be lehet zarni.

Még fol lehet kotni.

Es le lehet vagni.

Még meg lehet sziilni.
Es el lehet &sni.

Horanyi Attila

« Kiallitasi enterior



ﬁ Gugyela Tamas
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— marcius

2020. februar 25

Gugyela Tamas egy nagyon kiilongs teriileten mozog munkaival, amely terlilet nem csak a karakteres anyagvalasztas miatt, hanem
gyakran formai megjelenésében is mar-mar erésebben kétddik az épités emberléptékl rendjéhez, mint a kortérs szobraszat sza-
bad térszervezd lehetéségeihez. Kunkovacs Laszlé 6sépitményeknek nevezi, a foldmdvel6 és pasztor kulturaban jellemzd kiltéri
kemence, kerekdl, labas kukoricagoéré épiileteit, melyekrél a 60-as, 70-es évektél kezdve, féleg az alfoldi tanyakat jarva készitett
nagyszer( gyUjtést. Ezek a szerény épletek, bar funkcidjukat tekintve hosszabbtavra tervezettek, mégis rokonai az igluk, a mész-
égetd és szénégetd boksak helyi anyagokbol felépitett, majd a tdjba visszasimul6 épitményeinek. Van benniik valami szokatlan
szakralitas. F6leg a kemencék, mint apré kdpolnak, a torony és hajé vertikalis és horizontélis szimbdélumabdl a leheté legegyszerlibb
egydtt allassal latjék el feladatukat. Es ez nem véletlen. Amikor az ember nem szegte fel a kenyeret anélkiil, hogy a kereszt jelével ne
illette volna, a kenyérsuités kulturdja is egészen mas helyet toltott be életében. Fokozatosan szekularizal6do vildgunkrél nem csak
az Eurépaban megsz(iné kdzdsségek és a veliik egyiitt elting, vagy funkciédt valté templomok adnak hirt, hanem a piaci mivészet
jellegzetes kulcsmivei is ezt erésitik.

Az ember spiritudlis emlékezetét azonban nehéz piaci szabalyozassal terelgetni. Eletiink Iényeges eseményeinél, sziikségszerlien
at kell gondoljuk, hogy anyagi létlink hatarai szamunkra mit jelentenek. Popeye itt nem segit. Az anyaggal valé elmélyiilt foglalkozés
viszont egy szobrasz szamara sok olyan élményt adhat, amely szokatlan és egyedi lehetéség, Snmegismerése szempontjabdl is.

Amikor Tamas gyerekkoraban, sziileivel a felvidéki Helembdan valyoghazat kezdtek épiteni, két id6s asszony adta at nekik a vélyog-
vetés fortélyait. Ennek a tuddsnak a birtokdban Tamas késébb egy olyan kisérletbe kezdett, ami a vélyog egészen Iégiessé tételét
célozta meg. Ennek egyik kiemelked&en szép eredménye az itt lathatd Télcsér cim( szobra.

Az agyag, mint a legkézenfekvObb edénykészitési és szobrasz alapanyag, iszappal, homokkal és altaldban szalmaval elegyitve éri
el a vélyogépitéshez sziikséges éllagot. Efemer jellegét két itt Iathatd szobranal tovébb fokozza a repesztett fellilet, mely mégsem
csak az elmulasra utal. Tamés mesélte, hogy ezen a teriileten készen kapja a valyogot, ami annyira zsiros, hogy amikor egy dézer
kialakitott a domboldalban egy épitési alapsikot, az olyan sima és zar6 réteget adott, hogy évekig nem nétt rajta semmi. Csak
nagysokdra, mikor elkezdett repedezni, jelentek meg a repedésekben az élet jelei.

A Lehet6éségek haborgd tengerének kdzepébdl meredeken kiemelkedé “Tengely hegye” a maga véltoztathatatlansagéval volt,
hogy a kinai csaszari palast kdzépponti motivumaként szerepelt. Az, amivel viszont itt az Axis Mundi cim( munkdjaban taldlkozunk
nem ennek a tavoli képnek egy kbzép-eurdpai atirata, hanem egy életciklus archetipikus jelrendszerének formai kisérlete. A sziiletés
személyes atélése egy kiallitasra késziilve kevésbé teszi érzékennyé a szobrdszt az aktudlis tarsadalmi, politikai, filmesztétikai szem-
pontok figyelembevételére.

Tamast inkabb az anyafdld szimbolikaja érinti meg. Joseph Epes Brown Az észak-amerikai indidnok szellemi 6roksége cim( irdsdban
igy fogalmaz:,A vilag nagy vallasi tradicidinak legtobbjében az emberek katedralisok, templomok, szentélyek formajaban épitettek
kultikus kozpontokat, és e kdzpontokban, valamint a benniik megjelenitett szdmos szimbolikus formaban az univerzumrél alkotott
képlket fejezték ki. Kétségtelenlil nem nehéz érzékelni a totalitast, vagy megérezni, hogy az ember éppen a vildg kdzéppontjaban
van, ha Eurépa nagy kdzépkori katedralisaiban vagyunk. Az indidnok szamdra azonban maga a természet vildga volt a templom, és
e szentélyen belil minden forma funkcié és eré irdnt nagy tiszteletet tanusitottak.”

Ez a szoros kotelék az eurépai ember szamara rég lezérult, ha volt egyaltalan. Mai lehetéségeink a modern kor globdlis termé-
szetkinzé hozzaallasaval szemben, a lokalis lehetéségek apré 1épéseibdl éplilhetnek. A piactdl tavol esé kidllitdterek, ebbdl a szem-
pontbdl olyan helyként is értelmezhetéek, ahol ugyan nem taléljuk sem a katedralisok fennkoltségét, sem a varosi ember érintetlen
természet utani sévargasanak idillikus nyugvépontjait, de amely terek a létfelejtés intézményeinek sivar horizontjan apré repedé-
sekként engedik szarba szokkenni a helyi értéket.

Galhidy Péter
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Ammer Gergé Back to the Nature

Ezek a munkak a muivész gyermekkori emlékeinek és a jelenlegi vildignézetének, illetve természetlatasanak 6sszemosdda-
saként dltenek alakot. A Crepuscolo Mercedes-Benz csomagtarté fedele, a gyermekkori elérhetetlen dlom képe (formaja),
ugyanakkor a hétkéznapoktdl elkiilonitett hely imazsa. A mivész allitasa szerint ez a szabadsag eszméjét hordozd “sziget”.
A péalmafa, “Siracusa’, balvanyozas. Masrészt, a nagykoruva vélt mlivész tudatadban van annak, hogy mi emberek ambiva-
lens lényekként egyszerre csodaljuk, balvanyozzuk a természetet, ahitozunk utana, de romboljuk is. Nosztalgia, melanké-
lia, és bizonytalansag. Sohasem kielégithet6 fenséges eszme. A névény az elveszett paradicsom szimboéluma és mellette
a természet puha testként egymashoz kozelitenek. A torzé hata pedig a nyers szobraszati anatdmia. A Mercedes-Benz
csomagtarto fedele egyszerre a firenzei Medici siremlékek és ugyanakkor a siracusai elkapraztatd nap visszamaradt Ule-
déke. Gergé Vissza a természetbe cimet visel§ kiallitdsan szereplé munkai, olyan dlom szindrnyalatait foglaljak magukba
tompdn, amire hidba vagyik, reménykedik az ember, mégsem érheti el.

Az emberiség torténetét az Ipari forradalom utan az Gjkor szorongasanak, nyugtalansaganak, bizonytalansagénak kel-
lene elnevezni. A 19. szazad masodik fele utan kdvetkezett az iparosodas, a gazdasag és lakossag nagyvaros felé 6sszpon-
tositasa, koncentraldsa, a kapitalizmus rohamos felvirdgzasa, a tultermelés okozta panik, a spekulativ piactér [étrejovetele
és az iparvidék sziiletése, a ranglétra acsarkoddsa, a ndvekedés irdnti végtelen 6haj és a mammonizmus trendje, a féke-
vesztett kdrnyezetpusztitds és kornyezetszennyezés megjelenése, a racionalitast, a csak a haszonelv(i higgadtsagga valt
jelentést hangsulyozdé tarsadalom...

A 20. szdzad két nagy haborut véltott ki, mely a mérges gaz és |6vészarok-hadviselés évszazada volt, végil azatombom-
ba ledobdsanak évszazada is lett. Mi most olyan korszakban éliink, amikor elkeriilhetetleniil szemiink el6tt torténik a ké-
miai és technoldgiai fejlédés, ami borzalmat és fesziltséget kelt az emberekben. Tehat, amit mi a mai napon elfogadunk,
elképzellink a természetrél, messzemen&en mas, mint az, amit anno Rousseau homalyosan lerajzolt békés, csenevész-kori
emlékei alapjan. Mi most Ujraértelmezziik az Ujkori higgadtsagot, a racionalizmus kezdetleges jelentését. Mi most olyan
tarsadalomban éllink, ahol elveszett a természet, ahova vissza kellene menni.

Gergd szobraszati alkotdsaiban a puha emberi test, mint a természetes |étezés alakja mindig valahol megcsavarodik,
eltorzul, megcsonkul. Avagy szenvedéssel sujt, majdnem megfullad, csendesen behunyja a szemét...

A természetbe valé visszatérés lehetetlenné valt korszakaban lehet, hogy ez a természet felé visszamenni prébalo, t6-
rekvé személyes kidltast jelent. Avagy a létezés bizonytalansagban, a lathatatlan transzcendens személlyel parbeszédet
megvaloésitani probald személy szem-lehunyasa. Amit itt, Gergé munkajaban helyenként észlelni lehet: az ilyen nem Is-
tennek sziletett ember Isten szempontjara felhdgni prébélé balgaséga, és annak a gyotrelmes keser(isége, nyikorgasa. A
mivész egy-egy munkdjanak kozos jellemzéi, a szenvedés, a megcsonkitds, az dtvaltozas, az elmélkedés, a sajat szarmazas
kutatdsa, utanzasa példaul az Oedipus, a felrepedés, a testi torések...

Ezek mutatjak e vilag fesziiltségét és az idegenség érzetét, ugyanakkor az 6rok dlom: amit hidba akarunk vagy sévar-
gunk érte, de soha nem lehet elérni, odaérkezni, a 1étezés bizonytalansagban lathatatlan transzcendens — személlyel
parbeszédet megvaldsitani probalé személy szem-behunyasa.

llyen értelemben Ammer Gergé munkéi mindig is er6sen magukhoz vonzanak.

Nishikawa Kohki
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o Ammer Gergé: Back to the Nature gipsz, szék, fa, vas 180x135x50 cm 2019-20

o Ammer Gergé: Crepuscolo gipsz, vas, fa 230x195x195 cm 2020
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2018-2019 Budapest Art Mentor - képzémUivészeti mentorprogram
2002-2010 Magyar Képzémlivészeti Egyetem, szobrasz szak
mestere: Korésényi Tamas
2003-2010 Magyar Képzémlivészeti Egyetem, vizualis nevel6tanar szak
2007 Staatliche Akademie der Bildenden Kuinste, Stuttgart
Erasmus 6sztondij, tandra: Rainer Ganahl

Egyéni kiallitasok :

2019 Most mdr sdrga az id6 Parthenon-friz Terem, Budapest
2014 KOLO, RINGULUS AmaTéR, Budapest

2007 A hét mitdrgya MKE, Kalvaria, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:

2020 Szabadjdték Mlcsarnok, Budapest

2019 Felfedezbk 2.0 Ybl Budai Kreativ Haz, Budapest

2019 Nyomotokban. Inspirdl6 er6k az orosz és magyar képzémdivészetben
Mikve Galéria, Budapest

2018 Studic ‘18 - Szalon / A jovét végképp eltdréini MKE, Budapest

2017 Derkd 2017 Mlcsarnok, Budapest

Dijak:

2015-17 Derkovits Gyula 6sztondij

2008 Magyar Alkotdk Orszagos Egyestiletének dija
2007 Ludwig Alapitvany 6sztdndija

2007 Erasmus 6sztondij

2007 Koztarsasagi 6sztondij

Gugyela Tamas Feranc 19ss kassa

Tanulmanyok:
2007-2013 Magyar Képzém(ivészeti Egyetem, szobrasz szak
mestere: K6 Pél

Egyéni kiallitas:
2020 Parthenon-friz Terem, Budapest

Vélogatott csoportos kiallitasok:

2020 DERKO 2020 Micsarnok, Budapest

2017 Geumgang Nature Art Pre-Biennale Geungang Nature Art Center, Dél-Korea
2017 IV. Nemzetkézi Kastélypark Miivésztelep Teleki Kastély, Gernyeszeg, Romania
2013 Best of Diploma Barcsay Terem, Budapest

2013 Inter Arborés MAMU Galéria, Budapest

Dijak:

2020 Derkovits Gyula 6sztondij

2014 Samu Géza-dij

2011 Fundamenta-Amadeus 6sztondij

Komordczky Tamas 1963 pekéscsaba

www.komoroczky.com

Tanulmanyok:

1998-1999 Tanarsegéd a Magyar Képzém(ivészeti Fiskolan

1991 Staatliche Kunstakademie Dusseldorf, vided szak

1990-1992 Magyar Képzém(ivészeti Féiskola, posztgradudlis képzés, muralis szak
1986-1990 Magyar KépzémUivészeti FSiskola, festé szak

Valogatott egyéni kiallitasok:

2018 Feltdré intuicié Obudai Tarsaskor Galéria, Budapest

2017 Megjelenés / Appearance Acb Galéria, Budapest

2016 Logos, Tekhnos, Textos, Videos, Audios, Lajos Budapest Galéria, Budapest
2015 Piros a vér/a vér mintdzatai Neon Galéria, Budapest

2014 Irdnyok - [rds egy jévendé 6skoponydn HOM Miskolci Galéria, Miskolc

Vélogatott csoportos kiallitasok:

2020 The Dead Web-The End Ludwig Mizeum, Budapest

2019 Még mindig, mdr nem Art Quarter Budapest Galéria, Budapest
2017 Abstract Hungary Kiinstlerhaus, Halle fiir Kunst & Medien, Graz
2016 Arcadia SPRLQDT Gallery, Fabrica de Pensule, Cluj-Napoca
2015 TOBB FENY! Fénykérnyezetek Uj Budapest Galéria, Budapest

Vaélogatott dijak:

2007 Oszténdij, European Center for Contemporary Art Actions, Strasbourg
2005 Oszténdij, Kiinstlerhaus Bethanien, Berlin

1995-1998 Derkovits Gyula 6sztondij

Santa Janos Botond 1955 Sepsiszentgyorgy

Tanulmanyok:
2006-2013 Magyar Képzémlivészeti Egyetem, szobrasz szak

Egyéni kiallitasok:

2019 8. NAP Parthenon-friz Terem MKE, Budapest

2016 Fészek, Sepsiszentgyorgy

2011 Foszilia CDFU, Budapest

2007 Orékség helyspecifikus kiallitas a volt Posta épiiletében, Sepsiszentgydrgy
2005 Az én nappalim Tlizraktar, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:

2017-2019 HERE Cavallerizza, Torino

2011 Take five helyspecifikus kiallitas egy kamion utanfutéjan, Sepsiszentgyorgy
2010 Erasmus Facultad de Bellas Artes, Lisszabon, Portugalia

2010 3D Televizié Fészek Galéria, Budapest

2008 Fekete tojds Inda Galéria, Budapest

Dijak:
2009 Fundamenta-Amadeus 6sztondij
2009 Erasmus 6sztondij - Facultad de Bellas Artes, Lisszabon, Portugalia
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www.jutneked.com

Tanulmanyok:
2011-2016 Magyar Képzémiivészeti Egyetem, szobrész szak
mesterei: Farkas Adam, Karmo Zoltan, Galhidy Péter

Vélogatott egyéni kiallitasok:

2019 Evgyiir(ik Parthenén-friz Terem, Budapest
2017 Hovd tiinnek? Miivel6dési haz, Kirdlyhelmec
2014 Fészek Kaleidoszkop hdz, Esztergom

Valogatott csoportos kiallitasok:

2018 Atldt Nemzetek Galéridja, Perbenyik

2017 A Hevesi miivésztelep jubileumi kidllitdsa Heves

2017 Budapest Bistro, Bécs

2016 XXIV. Felsé szabolcsi képzémlivészek Tavaszi Tdrlata
Kisvardai Véarszinhdz és Mivészetek Haza, Kisvarda

Dijak:

2017 Samu Géza-dij

2018 KULTMINOR alkotéi 6sztondija

2018 VI. Nemzetkozi TextilmUvészeti Triennalé EMMI dija
2015 Erasmus 6sztondij, Kolozsvar

Zombor Gabor 1973 Budapest

Tanulmanyok:

2015 DLA fokozat megszerzése Summa Cum Laude mindsitéssel Elegendé épitészet cim-
mel irt értekezéssel

2002-2004 Magyar Epitész Szévetség Mesteriskolajanak hallgatéja (XVII. ciklus)
2001-2004 BME, Kozéplilettervezési Tanszék mesterképzds hallgatdja

1992-2000 Budapesti Mdszaki Egyetem, Epitész Szakirany

Egyéni kiallitasok:
2019 Koztesség — Alkalmazott épitészeti formakisérletek Parthenon-friz Terem, Budapest
2014 Monomorf leképezések_ot év épitészeti kisérletezés a monoSTUDIOban
FUGA Budapesti Epitészeti Kzpont
2012 Munkakézi No.8 - AKTUALIS MAPPAK Budapesti Epitészeti Kézpont, Budapest

Valogatott csoportos kiallitasok:
2019 Az épitészeti tervrajz is mialkotds! FUGA Budapesti Epitészeti Kézpont, Budapest
2019 Természet és épitészet Magyar Epitészek Haza, Budapest
2011 Tiz év épitészete a nagybdlintgaléridtdl a nagybdlintgaléridig
2005 55 podeszt FLATSHADED N&n Epitész Galéria, Budapest
2004 A Széptdl a Szépig és vissza/ BAND AID_9
Nemzetkozi Velencei Epitészeti Biennalé Giardini, Velence

Valogatott dijak:

2020 Icomos-dij

2015 Molnar Péter-dij

2006 Magyar Allami Estvés Oszténdij, London
2000 a Magyar Epitész Szévetség diplomadija
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