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A dolgozat témaja

Doktori dolgozatom témdja a kortdrs szobrdszat. Abbdl a tapasztalatb6l indultam ki, hogy,
bar szamtalan helyen haszndljuk ezt a sz6t, jelentése nem tisztazott. Ennek egyik oka lehet,
hogy a 20. szdzadban végbemeno véltozasok sordn a szobraszat minden jito torekvést
magaba olvasztott, ezaltal annyira kitdgult, hogy mara megsziintek azok a jellegzetességek,
ami alapjan elkiilonithetd miivészeti 4gként lehetne kezelni. Gyakorlatilag minden térbeli
targy, vagy térbeli vonatkozasu miivészeti alkotds szerepelhet szoborként. Viszont, 1étezik egy
olyan miivészeti gyakorlat is, ami a szobrdszat hagyomdnyain alapul. Dolgozatomban a
kortérs szobrdszat témédjat innen kozelitem meg: azt vizsgdlom, hogyan viszonyulnak a mai
alkotdk a szobrészat hagyomanyos fogalméhozl, milyen szerepet kap miivészeti
tevékenységiikben ez a viszonyulds.

A kiindulds személyes indittatdsd, mivel sajat alkotoi tevékenységemet jelentOsen
befolyésolja a szobrdszat. Célom, felismerni, és tudatositani a szobrdszat munkaim
1étrejottében betdltott szerepét.

A dolgozat médszerei
1.

Feltételezésem, hogy a szobrdszat, a szobor €s a szobrdsz fogalmak viszonydban
mutatkozhat meg igazéan a kortars szobraszat Osszetettsége. Ezért, a késobbi kutatas
megalapozéasaként, meghatdrozom e fogalmak szamomra fontos jellemzdit:

A jelenkorban az olyan miivészeti tevékenység szdmit szobrdszamak, amelyben jelen van a
mult szobraszatihoz val6 viszonyulds. fgy a mai szobrdszatban a modern szobraszatra illetve
a szobrészat kiterjesztett tere” kifejezéssel illethet6 korszakra adott reakciot is kereshetjiik.

A jelenkori szobor olyan miitargy, aminek

- kézzel foghat6 anyaga van,

- az alapanyag az alkot6 szdndéka szerinti megformaltsaggal rendelkezik,

- 1étrejottében szerepet jatszott a szobraszathoz vald viszonyulds szdndéka,

- atargy ,,milyensége” (megformaltsaganak jellegzetességei) 1ényeges tartalmakat hordoz, és
nem kevésbé fontos szerepet kap, mint annak ,,mi-sége” (mit akar lattatni, mit jelent).

Ha a jelenkorban egy miivész szobrdszként hatdrozza meg magat, ez utalhat a szobrdszathoz
valé viszonyuldsanak szdndékdra. En azonban a

- tehetség,

- képzettség,

- mesterségbeli tudas,

- és alapveto bedllitdd4s kritériumai szerint tartok valakit szobrdsznak.

A képzodmiivészet megnyilvanuldsi lehetOségeinek jellege miatt (a miivekkel valé kézvetlen
taldlkozas) a szobor a legfontosabb €s egyben a leginkabb vitathat6 a hdrom vizsgélt fogalom
koziil.

' A modern szobraszat korszakdig kialakult szobraszat-felfogds, a késSbbiekben szobrdszat-ként haszndlom
? A Rosalind E. Krauss 4ltal haszndlt kifejezés a posztmodern szobraszatra. In: A szobrdszat kiterjesztett tere,
Enigma, 1999, 20-21. sz.



Véleményem szerint vannak olyan esetek, ahol lényeges értelmezésbeli kiilonbséget hoz
felszinre a szobor—nem szobor kérdés. Ilyenek a:
- ,,szobornak 14atsz6 targyak™ ( példaul Kis Varsé: Neferiti teste, illetve Varga Ferenc:
Sikertelen kisérlet a szoborfaragdsra hivo késztetés megtagaddsdra), vagy a
- ,,jobb hijdn szobor”-nak nevezhet6 miivek (Pl: Kicsiny Baldzs: Ivocsarnok, Munkavégzés
folyamatban), melyeket els6 ranézésre szoborként tételezhet a néz0, de a milyenség illetve az
ebbdl kiolvashat6 szdndék alapjan én nem szoborként definidlok.
Vannak olyan —formailag az el6z6khoz hasonlé— miivek, melyeket e szempontok alapjan
tartok szobornak ( Pl: Nagy Gyorgy Kalman: Hiispiac).
Azt gondolom, nem minden képzdmiivészeti alkotds esetében Iényeges eldonteni, hogy az
szobor-e vagy sem. Olyan esetekben sem, ahol a kérdés kézenfekvOnek tlinik, mint a:
- hataresetek, (Pl: Frank O. Gehry: Guggenheim Miizeum, Bilbao), vagy az
olyan miivek, ahol —1ényeges kifejezd eszkozeit tekintve— hasonlé miivészeti dgakkal
kombindlédik a szobrészat.

A kortdrs szobraszat tém4jat a gyakorlat feldl kozelitem meg, ezért fontosnak tartom
megismerni, és megismertetni az alkotok személyes gondolatait. Ezen kiviil sajit munkdimat
ugy tudom leginkabb elemezni, ha gyarapitom tuddsomat a 1étrejottiikben nagy szerepet jatszo
kozegrol. Ezért interjikat készitettem tiz dltalam szobrasznak gondolt miivésszel, akik sajat
alkot6i ténykedésemnek meghatarozé alakjai: E16d Agnes, Kotorman Norbert, Péli Barna,
Kovéch Gergd, Szabd Adam, Huszar Andrea, Galhidy Péter, Csepregi Baldzs, Erds Agost
Koppény és Duronelly Baldzs.

A kérdéseket négy csoportra osztottam:

- Az 1. kérdéscsoport az szobrdszat, szobor, szobrdsz fogalmakhoz valé tudatos viszonyuldsra
vonatkozott,

- a 2. kérdéscsoport a munkamodszereket vizsgélta, arra vonatkozott elsdsorban, hogy kinek a
munkdira vonatkoztathatdk a szobor dltalam meghatérozott jellegzetességei,

- a 3. kérdéscsoport a miivészettorténet szerinti hagyomdanyosnak tekintett szobrdszathoz,
illetve a modern szobraszat fogalmaihoz valé viszonyuldst vizsgélta,

- a 4. kérdéscsoport a szobrdsz szakmahoz val6 viszonyra kérdezett ra.

Az interjukat kérdéscsoportonként elemeztem. Ennek segitségével igyekeztem olyan
jellegzetességeket megallapitani, melyek csak az altalam kortérs szobraszatként érzékelt
jelenség sajatjai.

Eredmények
1.

Az interjuk alapjin a kovetkezd Osszefiiggéseket dllapitottam meg a szobrdszat, szobor és
szobrdsz fogalmak kapcsolatdban:
A mult szobraszatdhoz valé viszonyulds a kortdrs szobrdszatban megnyilvanulhat fogalmi
szinten, a koncepciéban; a hagyomdanyos szobrdaszat fogalmainak vagy eszkozeinek
hasznalatdban is, de nem jelenti azt, hogy feltétleniil szobor form4djaban jelenik meg. Ha egy
muvészt kizarélag a miivei alapjan prébalunk meghatdrozni, sajat onmeghatarozasatol eltérd



eredményt kaphatunk: vannak, akik e szerint a szobrdsz, miiveik pedig a szobor fogalom
kritériumaival rendelkeznek, de nem tartjdk magukat szobrdsznak, sem miiveiket szobornak.
Es ugyanez forditva: vannak, akik magukat szobrdsznak, miiveiket szobornak tartjik, de ez
nem olvashat6 ki egyértelmtien a miiveikbdl.

Tehét a kortars képzOmiivészetben a szobrdszat, szobor és szobrdsz fogalmak viszonyat
tekintve nem éllithaté fel egy dltalanos képlet. E fogalmak egymdashoz vald viszonya szinte
minden vizsgalt esetben kiillonbozo.

Az interjukban elhangzottakat 6sszevetettem a megkérdezettek miiveivel, ami alapjan négy
kiillonboz6 miivészi attitlidot kiillonboztettem meg. Ezeket a modern szobraszat és a
,»szobraszat kiterjesztett tere” fogalmakhoz képest hatdroztam meg.

- A megkérdezett miivészek egyik része a szobraszathoz inkdbb elméleti szinten kapcsolddik,
konceptudlisan haszndljak a legtobb szobraszati fogalmat, de nem haszndljak a szobraszat
hagyomadnyos eszkozeit, gyakran nem szobrokat hoznak 1étre. De, mivel elméleti szinten,
verbélisan erdsen kotddnek a szobrédszathoz (szobrdsznak tartjdk magukat, fontosnak tartjak a
szobrészat szakmaisagat: képzést, tehetséget) tevékenységiik a szobraszat djraértelmezéseként
foghato fel. Ez a ,,szobrészat kiterjesztett tere”-ként meghatarozott szobraszat fogalomhoz
kapcsolja tevékenységiiket.

- A miivészek masik része, akik haszndljak a szobraszat hagyomanyos eszkozeit, de elméleti
szinten nem torodnek a szobrdszat fogalmaival, nem olvashat6 ki munkdssagukbdl a
szobrédszat megujitasara valo torekvés. Gyakran hoznak létre szobrokat, de nem szoborként
tekintenek ezekre a miivekre, magukat nem tartjak szobrdsznak. Nem kotelezik el magukat a
szobraszat mellett, hasznalnak mas médiumokat is, ezt azonban nem a szobraszat kereteinek
atlépéseként élik meg. Ez alapjin valdban 4j szobraszat-felfogasként értelmeztem az 6
tevékenységiiket.

- A harmadik attitiidot egy miivész képviseli: szdmara fontosak a szobraszat fogalmai, és
szobrokat készit. Miiveit a szobrdszat hatdrain beliil igyekszik 1étrehozni. Ezaltal a modern
szobrészathoz kothet6 a tevékenysége.

- A negyedik viszonyulds nem igazan értékelhetd a szobrészat ilyen jellegli megkozelitésében.

Az interjik zomébdl kiolvashaté a mii magvaldsitdsanak fontossdga. Sokan kiemelik a sajat
kezli megvalositas, és az ekdzben kialakul6 tartalmak fontossagét. Kideriil, hogy sokan
alkalmaznak olyan munkamddszert, melyben a gondolat rogton fizikai cselekvéssel tarsul és
ez rogziil az anyagban. Ez lehet a megnyilvanuldsa annak a hozzaallasnak, amit tobben is
megfogalmaztak a miivészet €s az €let viszonyarol: az alkotds nem egy elkiilonithetd
rendszerben kezelendd dolog, hanem az élet természetes része. Azt gondolom ezzel az
alkotdsi médszerrel eredményesen hasznédlhatok fel a szobraszat eszkozei.

A személyes tanulsig levondsdhoz magam is megvélaszoltam az interjik kérdéseit.
Vilaszaimat 0sszevetve az eddigi eredményekkel, az alabbi kovetkeztetésekre jutottam:
- Az, hogy magamat nem tekintem egyértelmiien szobrasznak, de mégis a szobrdszat altal
befolyasolt miiveket hozok 1étre, fesziiltséget teremt az alkotdsrdl valé gondolkoddsomban.
- Eddigi munkaimat nagy mértékben meghataroztdk a szobrdszat nem teljesen tudatosan
kezelt elemei. A szobrészat kereteinek kitagitdsa sokszor nagy jelentdséget kap az



értelmezésiikben, emellett az anyaghaszndlat is a szobraszathoz koti Oket. Ezt az alkotdsban
egy olyan gatnak gondolom, mely tilsdgosan behatdrolja a miiveket. Ez lehet az oka annak is,
hogy a szemlélok szamdra sokszor nem egyértelmli munkdim szobraszathoz val6 viszonya.
- Azzal, hogy meghatdroztam azt a miivészi hozzaallast, és alkotdsi modot, ami ténylegesen
ujdonsagot jelent a szobraszatban, magam szdmara is korvonalazodott egy lehetséges irdny.

A személyes tanulsag dsszekapcsolhaté az altalanos tanulsaggal:
A szobraszat eszkozeinek szabad, a szobrdszat fogalmaitol fiiggetlen hasznélata hatékonyan
hasznalhat6 fel személyes tartalmak megfogalmazdasara. Ez az alkotdsi mod feltételezi az
anyaggal val6 kozvetlen kapcsolatot, a tervezés és kivitelezés szétvalaszthatatlansagat, minek
eredményeként a mii a készités soran rengeteg tartalommal gazdagodik. Ez a munkamddszer
viszont csak akkor lehet igazan sikeres, ha a miivész rendelkezik szakmai tudéssal,
tehetséggel és megfeleld képzettséggel.
Ilyen megkozelitésben visszaigazoldst nyer az dltalam meghatarozott fogalmak fontossdga €s
értelmet nyer kortars szobraszatrél mint a képzémiivészettdl elkiilonithetd jelenségrol
beszélni.



