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A nem objektiv bolcsességet szeretd ember sajat tapasztalatabol indul ki, sajat tapasztalata
pedig nem mds, mint 6 maga” - /Emil Cioran/!

I. BEVEZETO

A természeti képzédmények kozil léptékiiknél és mas tulajdonsagaiknal fogva
szamomra a felhSk a legalkalmasabbak a valtozas megjelenitésére. Az altaluk keltett
illtzi6, ahogyan a semmibdl el6- majd elttinnek, teszi 6ket a mulandésag
metafordjava. Gyerekkori asszocidcios jaték a felhénézés, a tomegek folyamatosan
véltozé 4ramlasaba val6é latds gyakorlata. Az ut, amit értekezésemben és
alkototevékenységem sordn bejarok a gyasztol a fényjelenségekig, fényjelenségektol
az ikonografiai analégidkig vezet. Olyan anal6gidkig, amelyek a racionalisan
megmagyarazhatatlan dolgokat valésagos torténésekkel beszélik el, észlelhets, de
manapsag ritkanak nyilvanitott légkoroptikai jelenségek segitségével. Eltéré idében
talaltam olyan eredményekre, melyeket nem az id6, hanem a téma hoz
Osszeftiggésbe. Kiilonbozd idében létrehozott miiveim és szubjektiv kutatdsaim
eredményeit gy helyezem egymas mellé, hogy a kialakul6 kép érzékelhetévé tegye
tapasztalataimat. Az altalam vizsgalt és bemutatdsra kertil6 jelenségek olvasata
legtobb esetben személyes élmények asszocidciés rendszerén alapszik. Mtivészettel
foglalkoz6 emberként személyes meglatdssomnak adok hangot, ezért olvasatom
szabad, kotetlen, nem tobb és nem kevesebb anndl, mint ami megfelel képalkoto
fantazidmnak. Tisztaban vagyok azzal, hogy a kovetkeztetések, amelyekre jutottam,
nem lehetnek altaldnos érvénytiek, mivel azokhoz nem a tudoményos logika tatjan,
hanem az intuici6 altal jutottam el. A jelenségek tobbszoros tiikroz6dés eredményei.
Latom a természetben, majd a latott élmény soran, a tapasztalati valésagban
megfigyelhet6rdl asszocialok mtialkotasokra, vagy éppen képet alkotok rola. Tehat
szandékom szerint azt jelenitem meg, amit az optikai észlelés kozvetitésével ,lelki
szemeimmel” lattam.

Az asszociacié nemcsak a kép megértésének egyik lehetséges eszkoze, hanem
alkot6i médszer is. Nem is annyira a képet, mint inkabb a val6sagot segit megérteni,
aminek a kép sokszor ,véletlenszeri” része. Kezdetben azokat a képeket
értelmeztem, amelyekbe ,belebotlottam”, majd a taldlkozasnak jelentséget
tulajdonitva az asszocidcié mentén tjabb képeket kerestem, alkottam.?

1 Michael Jakob: Gespriich mit Cioran. Aussichten des Denkens. Miinchen, Wilhelm Fink Verlag, 1994. 23.

2 ,Az ember maganyosnak érzi magat a viladgban, mivel kiviil rekedt a természeten, és elveszitette a
természet jelenségeivel valé érzelmi ,tudattalan azonossdgat”. A természeti jelenségek lassan
elveszitették szimbolikus jelentGségiiket. (...) A természettel valé kapcsolatat elveszitette, és ezzel egytitt
elveszett a szimbolikus kapcsolatbdl fakado rejtett érzelmi energia is.” Carl Gustav Jung: Az ember és
szimbdlumai, Goncol Kiadé Kft. Budapest, 2000. 95.



A megérzések, sugallatok eredményei sokszor a vizsgalat targyaval azonos tartalmat
feltételeznek, nem tudoményos magyardzatat adjak a természetfolotti jelenéseknek,
hanem tobbletjelentést nytjtanak azoknak.

A fényjelenségek forditasaban az ikonografiai jelenségek az atlényegtiléssel, a
halallal és a feltdimaddassal kapcsolatosak, azaz, ugyanoda érkezem, mdsként,
ahonnan elindultam. Személyes érdekl¢désem torténetéhez tartozik, hogy katolikus
csaladban néttem fel. Nagymamam, aki tudatosan késziilt halalara sohasem mutatva
télelmét az elmulassal szemben, vasarnaponként kora reggel templomba vitt. Hat
éves lehettem, amikor a szamomra megfejthetetlen liturgia alatt a mennyezetet
bamulva embereket lattam, felh6k szélén tilve irtak, tizentek.

14 éves voltam, amikor a kistestvérem, Zaldn, 7 évesen, 1994. aprilis 2-an,
nagypénteken vizbefulladt. Kétségbeesve reméltem, vasarnap feltdmad. Nem tamadt
fel. Ez volt az els6 halallal kapcsolatos élményem, s hétfére arra a kovetkeztetésre
jutottam: nincs Isten. Hogy mégis valami kidertiljon, hogy megértsek valamit, ami
megérthetd ebben az egyébként mindmadig felfoghatatlan torténetben, igyekeztem
megvizsgalni a baleset minden apré részletét, objektiv, természeti osszetevéijét. Igy
kertilt érdeklédésem kozéppontjaba az ,,életad6” viz.3

1998 nyaran kint voltam a Sepsiszentgyorgy melletti Nagy pusztan, az év
aprilisdban halt meg nagyapadm, Titi. Az életében roéla készitett rajzaimmal
barmennyire is igyekeztem 6t megragadni - elégedetlen voltam; utoljara a ravatalan
készitettem néhany vazlatot és fényképfelvételt, félretettem... s akkor ott kint, a
Nagy pusztan, a felh6kbol egyszer csak kirajzolodott Titi profilja. A megoldas az
égen volt. Kézenfekvo: Titi a tdjban keresend6. Nagyapam a somly6i hegyr6l mondta
volt, hogy az egy alvo né, azéta is agy tekintiink ra. Késébb készitettem egy olyan
litografiat, amelyen a hegyek és a volgyek vonalai, a tdj rajzolja ki nagyapam arcat.

3 A viz harom halmazéllapotban is fellelhet6 a természetben: folyékony a talajviz, a felszini vizek és az es6;
szilard a ho és a jég; légnemii a vizgéz. A viz vegytiszta dllapotdban szintelen, szagtalan, iztelen és
fényatereszt6. Nemcsak az emberi szervezet, hanem a novény- és Aallatvildg szamaéra is
nélkiilozhetetlen elem. A Fold felszinének kozel hdaromnegyedét viz boritja. A viz folyamatos
korforgasa a természetben harom alapvet6 1épésbdl all: a parolgasbol, csapadékképzbdésbsl és
visszafolyasbol. Parolgaskor a Nap sugarai melegitik a viz felszinét, ennek hatdséara az parologni kezd.
A vizparaval, gbzcseppekkel teli meleg levegé felfelé szall. A magassag hémérsékleti viszonyaihoz
igazodva a lehtilt levegében a g6zcseppek tjra vizcseppekké alakulnak, szilard porrészecskék és
folyékony vizrészecskék feliiletét haszndlva kicsapédnak s felh6t alkotnak. Amikor a kicsapédott
cseppek olyan nehézzé vélnak, hogy mar nem tudnak tovabb a levegében maradni, csapadékként
hullnak ala. Egy résziik elparolog, a tobbi a foldben szivodik fel. A vizzar6 rétegnél gytilik dssze a
talajviz. Tovabbi utakat keresve forrdsként tor a felszinre, majd ér, patak, foly6, folyam lesz, végiil
pedig a tengerbe ¢mlik, onnan az 6ceanba keriil. Felszinre keriilését kovetSen a folyamat kezdédik
elolrél.
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A Cipész - Tdj, litografia, fénykép, 2002

Ocsém halalat kévetSen, rajzait tanulmanyozva kapaszkodtam bele a korkeresztbe,
melyet nagyapam az orokkévalosag jeleként, Rhoda Kellogg pedig valamennyi abra
archetipusaként értelmezte.* 2003-ban az &brat Aachenben egy szarnyasoltaron
viszontlattam, mint égi ttineményt. Akkor még nem hittem, hogy ember ilyet a
természetben lathat. Az aacheni triptichon jobb és bal szadrnyan ennek a kis abranak
megfelel6 égi jelenség van dbrazolva, egy Hold és Nap halo esetében. Innen egy 1épés
volt mindossze Hildegard von Bingen latomasvilagahoz eljutni. Megtettem mindent,

4 Rhoda Kellogg: Analyzing Children’s Art. Palo Alto California, The National Press, 1969.



hogy az abrazolt élményt felfedezzem, s el6szor pilinkosdkor, Csiksomlyén, a btcsa
alkalmaval magam is észleltem és csodaként értelmeztem. A csangd asszonyoktol
kérdeztem, mi az, amit latok. Jel, felelték nyugodt természetességgel. Legkozelebb
htsvétkor észleltem tjra, tehdt ismét egyhdzi tinnep alkalmaval, hittem, nem lehet
véletlen, altala valaki valamit tizenhet. Majd el6fordult naptari alkalmaktol
figgetleniil is, ezek a személyes naptaramban lettek jeles napok. Kés6bb aztan
megtanultam az észlelését, s egyre gyakrabban megfigyelhettem a jelenséget. A
Biblia szerint csak halalunk utan ismerhetjiik meg Istent, akkor lathatjuk majd szinrdl
szinre, a foldi életben csak rejtélyekben és tiikor altal, homalyosan. A halo phenomena
mint a homalyon rajzol6dé jelenség alkalmas tiikorkép: a fény visszfénye.

T— T

il

Barta Arpad: Arviz, fénykép, 1970

Barta Arpéd telvétele az 1970-es arviz idején, Bacstelek hataraban késziilt, s amidta az
eszem tudom, otthonunk falan fiigg. Fesziilet a vizben. A képet mashol a kovetkezé
felirattal lattam: ,ha sodor az ar, kapaszkodj a keresztbe”. Zalan vizbe fulladt, rajzai
kozott korkeresztre talaltam. A halo jelenségek esetében a fény a viz éteri
halmazallapotén, felh6n, jégkristalyok ezrein rajzol keresztet.

Hogy maésok is lathassak, fényképezni kezdtem. A halo jelenségeket alkoto
valamennyi iv egyiittalldsa Osszetett jelenség (lasd a kovetkezo fejezetet), éppen ezért
ritka és a mi éghajlatunkon évente mindtssze néhdny alkalommal figyelhet6 meg. A
jelenség egyes elemeit viszont havonta tobbszor is észlelhettem. Megtanultam
felismerni a jelenség kialakulasat el6idéz6 feltételeket, szememet nem kimélve eddig
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Osszesen mintegy félezer alkalommal lattam. Bar a személyes tapasztalat soran sokat
megtudtam a légkoroptikai jelenségekrdl, tovabbi kérdések maradtak
megvélaszolatlanul bennem. Féként a , miért akkor, miért ott” kérdése, az észleld és
az észlelt jelenséggel egybees6 torténések, véletlen egybeesések foglalkoztatnak
leginkabb.

Ugy gondolom, a latszélag kiilonallé dolgok ilyen jellegti talalkozasainak
felismerésével hatarozhatja meg leginkdbb az ember sajat helyét és szerepét a
vildgban. Azaz, azt kell tudatositanunk magunkban, hogy ezen véletlen egybeesések
létrejottének helyszine egyediil sajat szemlél6désiink tere: a latszdlag kiilonallo
dolgok benniink kapcsolédnak ossze. Tobbszor mas eseményekkel egy id6ben
észleltem a jelenséget, s ez szamomra tobbletjelentést adott az eseménynek is. Ez
tortént Polcz Alaine temetésének napjan is.?

Masik fontos kérdés volt szdmomra - bar leirdsbol ismertem a halo jelenségek
elméletét, nehéz volt megértenem - pontosan mi is zajlik a jégkristalyokban, a
részecskék hogyan rajzolnak ivet. Ez vezetett a jelenség szimulalasdnak kisérletéhez,
melynek lényeges karakterbeli eltérése a mar meglévo, virtualis halo szimulatortél az
volt, hogy a jégkristalyokon beliili fénytorés élményét az ember kezébe véve érthette
meg. A szimuldciébdl szdrmazé prizmék felhaszndldsaval miiveket hoztam létre,
melyek egyben a jelenséggel foglalkozé dbrdzolasok terén egy 1j fejezetet is nyitnak:
a jelenség részecsketermészetére vonatkoz6é képalkotdsét. A jelenség képi
megjelenitésének keresése szinte a hétkoznapok gyakorlatava valt, igy figyeltem fel
krakkoéi tart6zkodasom sordn a Wawel-székesegyhdzban taldlhat6é falképek és a
jelenség szerkezete kozotti analdgidkra. Ezt a gyakorlatot folytattam moldvai
utazasom soran is a kolostortemplomok falképeinek vizsgalatakor. A
kornyezetemben rejl6 hétkoznapi csodak felismerése és folyamatban levo
feltérképezése olyan életteret teremt szamomra, amely feltételezi a szabadsag érzését.

5 Nem sokkal halalat megel6z&en, egy targyat ajandékoztam Polcz Alaine-nek. A targy a halo jelenségek
szimulaldsara létrehozott hexagonalis oszlop (férfi) és lap (n6) kristaly egyesitése, azaz egy prizmabélyegz6
volt. Azért ajandékoztam neki, mert férje, Mészoly Miklos elvesztését kovetSen akartam, hogy tudja:
létezik olyan iv a felhén, amelyet ez a kristdlykombinacié rajzol meg. Temetésének napjan, 2007. oktober
18-an, az id6jarasnak érdekes dramaturgiaja volt. Fatyolos-napsiitéses reggelre ébredtiink, dél koriil az
égbolton halo jelenségre lettem figyelmes. A nagy v két oldalan két kisebb, érint iv volt lathatd (els6
kép). Ezt én Alaine Mikldssal val6 talalkozasanak jeleként értelmeztem. Mire a Farkasréti temetSbe értem,
stiri fellegek sorakoztak. Néhany csepp es6 is esett, de az id6jaras mintha tartotta volna magataz
alkalomhoz. Az elfoldelést megelézendé percekben nem tobbre, alig néhdny masodpercre a fellegeket
attorte a Nap (masodik kép). Végiil megérkezett az 6lomsziirke hidegfront.




Tehat tevékenységem élhet6 térkeresésnek tekintendd, illetve e keresés kifejezését
célz6 torekvésnek.°
FUGGOLEGES TERMO

A nemzeti kontextus szdmomra tobbrétli jelenség, mindazon tényezdk egyiittese,
amelyek Dbefolyasoljdk a tarsadalomba valé beilleszkedésem folyamatat.
Roménidban, az erdélyi magyar kisebbségben sziilettem, s mara két orszagnak is
allampolgara vagyok. Legkevesebb négy Karpat-medencei etnikum o6rokségét
hordozom magamban. Meggy6z6désem, hogy ezek mind meghatarozzak lényemet.
Ugy gondolom, ha az egyik etnikum/énem mellett vagy ellen foglalnék allast, a
vilagra val6 csodalkozas lehet6ségeit korlatoznam altala.

A foldrajzi tertileteket az etnikumok idénként az aktualis eréviszonyoknak
megfeleléen Gjraosztjak, hatarokkal szabdaljak fel s az igy létrejové orszagokat
megprobaljdk sajat arcukra formalni. Ebben a folyamatban részt vennem ellentétes

6 Pre-Visio, Kisérlet a hidgnytér belakdsdra. Labor, Budapest, 2007. december 7 —2008. januar 11.

3 alkot6 - ,2 terem" - 1 mi Dabi Istvan M., Hiibler Janos és Kerezsi Nemere kiallitasa. A Pre-Visio
esetiinkben téralakitds, melynek folyaman a galéria tere egy kozos miivé valt. Kamera, vetitd, tiikor,
szappan és egyéb anyagok, valamint eljarasok alkalmazasaval a kidllitotér épitészeti adottsagait
értelmeztiik Gjra. Azaz nem a gondolatainkat alakitottuk a helyhez, hanem a hely térbeli adottsagait
alakitottuk - lehetéségeinkhez mérten - gondolatainkhoz. A Pre-Visio téralakitasi tett. Az alkoto
folyamatok és munkamoddszerek egybeolvasztasdaval értiik el azt, hogy egy idében inspiraltuk és
hagytuk inspiralni is egymast. A kiallitas id6zitése egybeesett a fény sziiletésének idejével. A ,pre-
visio” terminust a Szentszék 1854-es bulldja hasznalja, melyben a SzeplStelen fogantatds
dogmatizalasakor az eredend6 btin sziikségszerti atoroklédésének ellentmondasat igyekszik feloldani
ezzel a kifejezéssel. Maria az eredendd biintSl valé megdvds ,preservatio” kovetkeztében lehetett
szeplételen, mindez Krisztus tetteinek eldvetitése , pre-visio” révén johetett létre.

A rendelkezésiinkre 4ll6 teret a kovetkez6képpen moédositottuk: a hdrom helyiség koziil a
legbels6 bejaratat a kiéllitas idejére befalaztuk. (Erre a teremre csak a kiallitas zdréeseményén dertilt
fény, aznap egy képernyd szadmara rést vagtunk és azon keresztiil rejtettiik el a ,Nyitott Holgy”
egylittes tagjait, akiket az el6adas alatt csak a képernyén lehetett latni. Az el6adast kovetSen, a
zenekar tagjai tdvozasukkal fedték fel a résztvevok el6tt az addig elfalazott teret.)

A két els6 terem kozotti atjarast megsziintettiik. Az ajtét befalaztuk oly médon, hogy helyette
kis nyilast hoztunk létre a Giacometti-féle Kubus mintajara. Az igy létrejott térfeleket csak a nyildson 4t
szemlélédve vagy kiilon-kiilon, az utcardl lehetett megkozeliteni (mindkét térfél rendelkezett utcai
bejarattal is). Az elkiilonitett térfelekben, a nyildssal szembees6 falakra ajténagysagu tiikrot, a
mennyezetre vetit6t, a befalazott ajténdl a ,hianykubus” ala ipari kamerat helyeztiink el. Amit az
egyik teremben vett a kamera, azt a masik terem mennyezetérdl egy vetité kozvetitett a nyilds, a
,+hidnykubus” falara. Ezaltal a fal mindkét térfélb6l szemlélve , atlatsz6” lett, azaz vetitett képét adta
annak, ami a masik térfélben éppen zajlott. A latvanyt tovabb fokozta a végtelen titkroz6dés és a
nyilason athatold vetitések tiikroz6dése, valamint a kamerdk-vetit6k hurokjatéka. A kiéllitétérben
mindossze két targyat helyeztiink el. A s6tétebb térfélben kapott helyet egy fehér szappanbdl készitett
targy, a vilagosabb térfélben pedig annak negativja, melyet a padléhoz igazodva sziirkére festettiink.
A szappantargy el6zménye egy diskurzus volt a térrél, Giotto Angyali iidvizletér6l Szent Anndnak
(Padova, Cappella Scrovegni), Diirer Melankolidgjarol és a légkoroptikardl. A targy elkészitéséhez a
Magyarorszagon jol ismert Baba szappant valasztottuk, mert abban biztunk, hogy a kiallitétérben
terjed6 illata konnyen vezethet a baba és tiszta fogalmak asszociacidjahoz. A falazasoknal
szappanszegllécekkel jeleztiik beavatkozasunkat a térbe. A téralakitds, valamint a targyak
hexagonalis szerkezete egyben analdgia is a légkoroptikdbol ismert jégkristdlyokra és az azokon
megfigyelhet6 sugartorésre.



volna felfogdsommal, ezért a nemzeti kontextusrél valé gondolkodds soran a
kovetkezéképpen hataroztam meg tevékenységemet: épitsd meg a magad orszagat!

Magyarorszag és Romania kozotti hatarkd, a szerzé felvétele, 2002

Masrészt, a ,hely” el6feltétele a hatar, a lehataroltsidg. A hatér lehet anyagi vagy
gondolati megnyilvanuldsa a helynek, mely cserében a lehatarolds értelme. Hely
nélkil mi emberek nem tudunk ,lakni”, identitdsunk egyik alapeleme egy (vagy
tobb) megnevezhetd, felismerhet6 hely. A ,magunk orszdga” metafora. J6llehet, a
valésnak felfogott vilag tulajdonképpen illaziok rendszere, ezeknek az illazidknak
tényleges valdsdgalapja van akkor is, ha annak (teljes) felismerésére képtelenek
vagyunk. E kett6sségb6l ered emberi 1étiink sajatossaga, szépsége, de dramaja is. Ezt
nem tudomdsul venni, csak a ,magunk vildga” 6cednjaban létezni ugyanolyan hiba
volna, mint szenvedélyesen elmertilni a valésagnak vélt (akar etnikai) problémak
pocsolydjaban.

A folyamatos ide-oda mozgés hatarokon keresztiil, a bels6 biztonsagérzet és
egyensuly megteremtése orszdgokon beliil 4j irdnyt jelolt ki szdmomra. Ma a hatarok
tobbnyire atjarhatéak, szdmomra is adva van a szabad mozgéas lehet6sége, viszont
ennek feltétele a joggyakorlatban, hogy legkevesebb egy allamnak polgara legyek.
Nem kérdeztek, még miel6tt ontudatra ébredtem volna mér dontottek: allampolgar
leszel. Ezen érdemben valtoztatni nem tudok és nem is kivanok, viszont tudom: a
valosdg megélése nem feltételez orszaghatart, 4llampolgarsagot - ez
identitdstudatom alapja.

A Valakiféldjérdl tovabblépve, a szantéfold - az 4j sziiletésnek talan
leglatvanyosabb bolcsdje - vezetett el a Senkifdldje gondolat behatébb vizsgalatdhoz.
Meghataroz6 élményben volt részem, amikor egy kiilszini fejtés kozelében
foldcsuszamlas volt és a szant6fold egy darabja vizszintes helyzetbdl fligg6legesbe
kertilt. A bardzddk az égnek meredtek. A foldtertilet elvesztette korabbi
rendeltetését, mely szerint az terem majd rajta, amit szerettiink volna. Az iranyitast a
véletlen, az alkalmazkodas, a természet torvénye vette at.



Parhuzamosok és dsszefiiggések,” 2003

De megtermett rajta sok hasznos, az elvagyoddas forrasdbol taplalkozé gondolat,
amely mind a bels6 biztonsagérzet megerdsitését szolgalta.

7 A tér megismerésében az elsé forrds kétségteleniil a tapasztalat. Felmeriil a kérdés, mennyire
helyesek a tapasztalati titon szerzett geometriai ismereteink? Ha figyelembe vessziik, hogy kiilonb6z6
térélményrél hasonlé képet is kaphatunk, akkor - tgy gondolom - a tapasztalati Gton szerzett
geometriai ismereteinket a megfelel6 kritikaval kell illetntink. A probléma szamomra a
parhuzamossdg kérdésének felvetésével vaélt érdekessé. Az euklideszi sik geometridban a
parhuzamossag: két vagy tobb vonal, lap, amely egymast6l minden pontjaban egyenl6 tavolsagra van.
Euklidesz V. axiémajat Bolyai Janos és Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij énkényesnek mindsitették.
Onkényesnek, mert a valosagos tér dsszefiiggéseihez viszonyitottdk azt. Mindezt teljesen fiiggetlentiil
egymastdl, a kor gyakorlatinak kovetelésére tették. Az V. axiéma a valds tér Osszefiiggéseihez
viszonyitva bizonyitdsra szorul, és ez a bizonyitds nem a geometria feladata. Bolyai kifejezte a
tapasztalati igazolds sziikségességét, ezaltal szétztizta azt a megcsontosodott felfogast, hogy a
térfogalomnak az egyediili forméja az euklideszi lehet. Az euklideszi sikabrazolas valésagmodellje-
sik abra térben - meghatarozott néz6pontbol szemlélve optikai lehet6séggel bir a parhuzamosok
taldlkozasédra egy enyészpontban, a térben. Ha errdl a tapasztalatunkrol készitiink egy tjabb modellt,
a nem euklideszi tér - a valds térérzékelés hamis dbrajardl- és a két abrat egyiitt, egymasra helyezve
mutatjuk be (az euklideszi sikdbrazolas valésdgmodellje - sik abra térben -, valamint a nem euklideszi
tér - a valds térérzékelés hamis 4braja), adott néz6pontbdl szemlélve azonos vizudlis élményben lesz
résziink. Az egymasra helyezett abrdk fedni fogjdk egymast. Az Osszetarté egyenesek és a
parhuzamos egyenesek hasonlé rajzolatot adnak. A parhuzamosok vélt és valés taldlkozési pontja a
térben az a pont, amely van, létezik, de a létezéséhez tarsul egy irraciondlis jelleg is. Joggal
nevezhetem irraciondlis pontnak, ha arra gondolok, hogy a ponton tali informécié létezésérdl
legfeljebb az adott dbra tiikrozése 4ltal alkothatok képet, tehat megidézve. Az irracionalis pont jeloli
szamomra ama fény-teli kozeg optikailag érzékelhet$ véges hatarat, amely a szemlél6 és a pont kozott
taldlhatd. Az euklideszi sikdbrazolds val6sagmodelljét - a sik abrat térben -, valamint a nem
euklideszi tér - a valos térérzékelés hamis abrdjat - egymasra helyezve felhasznalhatjuk olyan
tajékozodasi eszkozként, amely megidézi a perspektivikus enyészponton tulit is.
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A Fiiggdleges termd egy olyan biztonsagérzetet termett, amely feltételezi a szabadsag
érzését, kovetkezésképpen fiiggetlen barmilyen politikai vagy egyéb "foldi hatalom”
befolyasatél. A hely, az orszagok kozott hazodo, folyamatosan wjrarajzolédo
hatarvonal, a Senkiféldje mindig is megvolt, de nem a hétkéznapok gyakorlataban
volt fontos; felismerése 4ltal lett az enyém - ahogyan lehet barki méasé is - bennem
volt. Nem tehettem le rajta a ldbam, akar errdl, akar arrdl az oldalrdl probaltam
kozeliteni felé. Akkor megépitettem a Foldfalat. A térbdl elvett rész és a barazdéakat
idéz6 ujjnyomok eredményezték a Senkifoldjét. Magassdga egyezett az én
magassdgommal, szélessége pedig ©lelésemmel. Elkésziilte utan az Epreskertbe
helyeztem, ahol azéta is all, és az id6jarasi viszontagsagoknak kitéve folyamatosan
valtozik. A Fiiggdleges termd lemondas a nyomhagyas vélt allandésagarol. Olyan tett
eredménye, amely készakarva szdmol az enyészettel, mivel abban biztam, ahogyan
fokozatosan elporlad az anyagi, jon létre a szellemi. Az orszagok kozott htzédé
varrat atlépésére cip6t készitettem.
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A cipé, 2003

Nagyapam foglalkozasa cipész volt, a kirakatdba fabol faragott cipSket helyezett,
amelyek a borrel ellentétben jol viselték a tiz6 napfényt és dacoltak az idoével.
Siremlékének kiegészitésére szantam az altalam készitett bronz hasonmast, majd
kornyezetem intésére, mely szerint fél6, hogy a temet6ben konnyedén szinesfém
tolvajok prédaja lesz, letettem elképzelésemrsl. Kés6bb ismertem fel a
hasznalhatatlansagaban és hordozhatésdgdban rejlé lehetSségeket, mivel Gjra a
rendeltetését veszitett fold gondolatanal taldltam magam. A cip6 kitliné
alkalmatossagnak bizonyult az atlépésre.

e P

Fény-haz, szitanyomat, 2003
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Itthon — Otthon,® mészké, réz, Balatonfenyves, Zetelaka, 2006

Az élettér megjelolésére Fény-hizat épitettem (varidciok a kovetkezd feladatra:
egyetlen vonal segitségével hazat rajzolni), altala megjelenitettem a Senkifdldjén, a
fény-teli kozegben val6 létet.

8 Balatonfenyves testvértelepiilése, Zetelaka, Magyarorszag foldrajzi hatdrain tdl, Romdaniaban,
Erdélyben talalhat6. Az emléktablat a testvérteleptilések szamara egy-egy példanyban készitettem el.
A mészko tablat a két orszag kozotti hatdrvonal rajza osztja két részre. Folotte egy vonalbdl (polirozott
sargaréz) hazat rajzoltam, térplasztika a fénnyel telitett kozegben. A Fény-hdz csak itthonrdl vagy
otthonrol, azaz Balatonfenyvesrél Zetelakara vagy forditva szemlélve nyer értelmet - Haz a hatarok
folott. Ha folulrél nézziik, elveszti jelentését, ami egyben az orszagok kozott htizédé hatarvonal
kritikaja is.
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Tehat a nemzeti kontextus tgy hat gondolkodasomra és tevékenységemre, hogy a
nagytobbség 4ltal keltett és megélt illazié (orszdg, hatar, zaszl6?) mellé, a
természethez hasonléan, egy parhuzamos illazié létrehozasan faradozok, hogy igy
teremtsem meg bels6 biztonsagérzetemet.

9 Omagh/Omagiu, 2007 - A valésadg sikjan. Egy népnek zaszl6 kell. Az éppen akkor éppen ott
figyelembevételével véllalni és nyilvanossag el6tt elkovetni a tettet - ez jelentette szamomra a
legnagyobb kihivast Eszak-Irorszagban (ARES - Artist in Residence, Eszak-Irorszdg, Omagh/ Belfast).
Amikor mar nem lehet folemelni a népek zaszlajat, mert a lobogd alatt levé kozosséggel nem
vallalhat6 a kozosség, a zaszl6 megmutatja hostettét. Zaszl6 hidnyaban az ember rejtettebb helyeken
teremti meg bels¢ biztonsagérzetét. Az aranyfiist lapok allaguknal fogva nem képviselnek anyagiakra
valthat6 értéket. Szétosztasuk meghivas a koztes terekbe, a fénnyel telitett kozegbe. A légkoroptikai
jelenségek vizsgalatat is ott folytatom, s mint latjuk: semmi Gj a Nap alatt - és mégis, minden 6j a Nap
alatt.

Omagiu, fotomontazs, 2007
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II. HALO PHENOMENA - A LEBEGO JEGKRISTALYOK FENYRAJZAROL

Kutatési tevékenységem nem szoritkozik a tudomanyos kutatasra, a tudomanyos
kérdések megoldasa érdekében folytatott vizsgdlatra. Magatartdsom is eltéré a
tudoményos kutatomunkat végz6 szakemberétsl, engem ugyanis nem annyira a
végeredmény (ha van olyan), mint inkdbb maga a kutatasi folyamat motival. A
tudomany objektiv kutatdsi modszerei nem a valdsdgra, hanem a természetre
iranyulnak. A természet hozzaférhet6 a tudomany szdmdra, a val6sag kutataséara
azonban a tudomanynak nincsenek bevalt moddszerei. Val6sdg és természet nem
egyenl6. Ezt a gondolatot szem el6tt tartva programomat a kovetkezéképpen
hataroztam meg: keres, kutaté magatartdsomat egy illékony természeti jelenség
megismerésére iranyitottam, azaz egy olyan légkoroptikai kaprazat (halo jelenségek)
feltérképezésére, mely természeti eredetli, de valdsaga olyannyira feltételezi az
észlelést, hogy észlel6 nélkiil a jelenség nem is létezik. Hogy a jelenség fizikai
természetét megérthessem, a szakirodalom olvasasa mellett tapasztalati
megfigyeléseket is végeztem, melyeket fényképekkel dokumentéltam. A kovetkezd
fejezetet kisér6 képek ennek a tevékenységnek valogatott dokumentumai.

ZENIT IV

467065 [V
KORULIRGO Y
220 05 v
NAPOSZLOP
MELLEENAP MELLEENAP

. alp

HORIZONTALS fv HORIZONT ALIS TV

Halo phenomena - a horizont f616tti 10° magassagban levé Nap rajza a HaloSim3 program szimulaciéjan

A halo (Dhwg) gorog eredetli szo, jelentése: fényudvar, fénygytiri. A phenomena
(pouvopeva) szintén gorog eredetl, jelenséget, latvanyt, tiineményt jelent. A halo
jelenség vildgos, szines fénygytirt vagy iv féként a Nap vagy a Hold koriil, de
észlelték mar mas égitest, fényl6 targy kortl is. Sugértoréses légkoroptikai jelenség,
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amit a fénysugarak cirrus felh6k jégkristalyain toré fénye hoz létre. Nem azonos a
fényudvarral, mely kdzvetleniil 6vezi a Napot és a Holdat.

A halo jelenségrél René Descartes (1596-1650) tgy vélte, hogy a felhSk
jégkristalyaira érkez6 napsugarak torés utani fényrajza hozza létre.l® Edme Mariotte
abbé (1620-1684) francia fizikus szintén a légkorben talalhat6é apré jégkristalyokban
kereste a jelenség létrejottének magyarazatat.!! Christiaan Huygens (1629-1695)
holland matematikus és csillagdsz apré cilinderek és gombok jelenlétével
magyarazta, de a két els6 latdsra egymasnak ellentmondé elmélet alapjaban véve
ugyanazokat a feltételeket jeloli meg a halo jelenség kialakuldsdhoz.l?> Majdnem
kétszaz évvel kés6ébb, John Tyndall (1820-1893) ir fizikus probalta modellezni a
leveg6ben lebeg6 aproé jégkristdlyok fénytorési jellemz6it. Felismerése, hogy az ég
szine a fény szorédasdnak kovetkezménye.13 Kolloid oldatokon végzett kisérletekkel
sikertilt a feltevést igazolnia. A halo jelenségek ma is érvényes tudomanyos
magyarazatat végil két osztrak meteorolégus, Joseph Pernter (1848-1908) és Felix
Exner (1876-1930 ) 1910-ben megjelent Meteorologische Optik cim( konyve adja.

A CIRRUSOKROL

A légkor 7-12 kilométer magas rétegeiben, sebes légaramlatokban apro,
tizedmilliméter nagysagti vagy még kisebb jégkristdlyok sodrédnak. Ezek a
jégkristalyok alkotjdk az égbolt kékjén talnyomoéan fehéres szinti, vékony, fonalas
szerkezetli felhSket, melyeket a meteorolégusok latin szaknyelven cirrus névvel
illetnek. A latin cirrus jelentése: fatyol, hajftirt, tollpehely. Ezek a felh6k olykor
Osszefliggd, lepelszerti réteget képeznek, melyen keresztiil a Nap korvonala
elmosoddottnak latszik, mintha tejiivegen &t szemlélnénk.

A felhét alkoto6 jégkristalyok tobbnyire hatszogt lapok és hasabos rudak vagy
piramidélis alakzattak. A jégkristalyok prizmahoz hasonléan mtikédnek. A rajtuk

10 René Descartes: Discourse on Method, Optics, Geometry and Meteorology. Ford. Paul ]J. Olscamp,
Indianapolis, Hackett Publishing Company, 2001.

1 Walter Tape: When Huygens and Mariotte Agree. In: Applied Optics, XLVII/34 (2008) 85-90.

12 Ibid.

13 John Tyndall: Six Lectures on Light, Delivered in the United States in 1872-1873. 4. kiadas, London,
Longmans, Green and Co, 1906.

Tyndall jelenségnek nevezziik a fény szorédasat apro részecskéket tartalmazo kdzegben, melynek
kovetkeztében a lebegd részecskék lathatéva valnak a napsugar altal megvilagitott gdzokban vagy
folyadékokban. Példédul, ha felh6t néziink Nappal szemben paras id6ben, akkor a felh$ koriil a rézsut
stité Nap vilagos és sotét savokat rajzol.

14 Pertner e legfontosabb miivében Osszegytjtotte az addig kozzétett szakirodalmat és ezt
kiegészitend6, 6 maga irt tudoméanyos dolgozatokat a hidnyz6 témakban. Befejezetlen mtivét halala
utdn Felix Exner publikalta. Pertner, ].M. és Felix M. Exner: Meteorologische Optik. Bécs és Lipcse,
Wilhelm Braumiiller, 1922.
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athaladoé napsugarak tgy tornek meg, hogy bizonyos irdnyba tobb fényt engednek
at, mint masfelé. Ezek a felh6n taldlhat6 vildgos, szines vagy fehér teriiletek képezik
a halo jelenséget.

A cirrusokrol, jégtt felh6krdl tudnunk kell, hogy nélkiiliik a mérsékelt ovi
szélességi korokrol nem lenne lathat6 halo jelenség. A cirrusok a kozeled6 idévaltozas
el6hirnokei. Megjelenésiik szoros kapcsolatban van az észlel6tdl tavol levo térségek
id6jardsaval, a csapadékos és hideg id6vel. Tartés es6zések felh6tomegeinek
legszélsé része vékony fatyolfelhében végzédik. Ez a felh6tipus sokszor 500-600
kilométerrel is megel6zi az es6felhSket, igy észlelésiik az id6valtozas egyik korai
el6jeleként szolgalhat. A cirrus felh6 onmagaban nem elégséges a halo jelenség
kialakuldsara. Ha a felh6ben rendezetlen, kavargéd aramlasokban sodrédnak a
jégkristalyok, vagy a kelleténél vastagabb a felhs, a jelenség nem jon létre. Az
Osszetett jelenséget alkotd elemek némelyike néha magaban is el6fordulhat. Hogy
éppen mit észlelhettink, f6ként azon mdulik, hogy a jelenséget létrehoz6
felh6komplexumban melyik kristaly-moédosulat milyen eloszlasban taldlhaté. Az
Antarktiszon a fényttinemények a nyari idészak (november-marcius) idején dertilt
id6ben is el6fordulnak. Ha az erds szél felkavarja a hokristalyokat, a Nap kortil a halo
jelenség alkotoelemei ttinnek fel. Sarkvidéki ovezetben nem ritka a teljes halo
komplexum latvanya sem.

Halo phenomena, Sepsiszentgyo6rgy, Romania, 2005. november 8. 9: 20.
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ESZLELES

Amikor foglalkozni kezdtem a halo jelenséggel, a meteorolégusok korében még az
volt az 4ltaldnos vélemény, hogy ritkan fordul el6. Méra bebizonyosodott, hogy ezek
az égi jelenségek igen gyakoriak s pusztan csak azért maradnak észrevétlenek, mert
egyfel6l meglehet6sen halvanyak, tobbségiik nem erds intenzitdsd, masfel6l az
észlel6k nem szivesen néznek a Nap irdnyaba. Egyszerti észlelési technika, ha
magunk elé kitartott tenyertinkkel fedjiik el a Napot, vagy tgy helyezkediink el egy
éptilet, fa, villanyoszlop vagy egyéb alkalmatossag mogott, hogy az kitakarja a
Napot. Barmely megfigyelési moédszert vélasztjuk a fényforras irdnyaba biztonsagos
lehet6ségtink adodik a halo jelenség szemlélésére. Kiilonos élményben lehet résziink,
ha a jelenséget mozgé jarmirdl kovethetjiik figyelemmel. A mozgo téri észlelésnek
koszonhetéen a jelenséget ,korbejarhatjuk”, tehat nem csak a jégkristalyok
rendezédnek a felhében, hanem az észlel$ is igazodhat a felh6hoz. Igy nagyobb
lehetéségiink van megtalalni azt a kitlintetett nézépontot, ahonnan a
legintenzivebbnek latszik. A halo jelenség észlelésére a legjobb feltételek a
hidegfrontok el6tt jaré felh6zeteknél teljesiilnek. A jelenség a Karpat-medence
térségében inkabb tavasszal és 6sszel fordul elé.

A JELENSEG KIALAKULASA

Ha gyors atrendez6dések, mozgéasok vannak a képzédési helyiikon, nem alakul ki
tartos optikai jelenség. Ellenben ha viszonylagos nyugalom uralkodik a jégkristalyok
szintjén, akkor a kiilonféle moédosulatok kiilonféle eloszlasa, egyensulyi helyzete
alakitja ki a megfigyelhet6 jelenséget.

A lapos, hatszogletli jégkristaly-moédosulatok akkor vannak egyensulyi
helyzetben, ha megkozelit6leg parhuzamosan lebegnek a foldfelszinnel. A lapra
merdleges tengely koriili elforgas tekintetében barhogyan allhatnak a kristdlyok. A
jégkristalyok forgéastengelyiik mentén lebegés kozben kiilonb6z6 helyzeteket
vehetnek fol. Ennek koszonhetjilk a fénytinemények formai gazdagsagat és
sokféleségét.

Fénytorés és fényvisszaver6dés az es6 és a kod vizeseppjein kivil felh6k
jégkristalyain is bekovetkezhet. Szinei ellentétes sorrendtiek lesznek a szivarvany
szineivel, tehat az iv belsé oldalan talalhaté a vorss, kiviil az ibolya. Ugy a halo
phenomena, mint a szivarvany esetében a bibor mindig a fényforrashoz kozeli oldalon
taldlhat6. Hasonldan a szivarvdnyhoz, a fénysugarak a halo jelenség esetében is
megtdrnek, de nem a vizcseppeken, hanem valtozatos alaku jégkristalyokon. Ilyen
jégkristalyokkal féleg magas szintli felh6zetben taldlkozhatunk. 7-12 km
magassagban pehelyfelh6k (cirrus) és fatyolfelh6k (cirrostratus) alakulnak ki, ezekben
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a viz tobbnyire szilard halmazéllapota. Ilyen felh6k néha magényosan, de tobbnyire
hideg - vagy meleg frontok érkezése el6tt fordulnak el6.

A felh6k hémérsékletéto] fiiggden belsejiikben kiilonb6z6 alakt jégkristalyok
képz6dnek. Minusz 5°C-on hatszog alapt lemezek vagy hasabok, minusz 5°C és
minusz 20°C kozott hexagondlis csillagok, minusz 20°C alatt pedig szabdlyos prizma
alaku jégkristadlyok alakulnak ki. Ezek a kristdlyok mas-méas fénytorési
tulajdonsagokat mutatnak, igy kiilonboz6 jelenségeket idézhetnek el6.

Masik fontos feltétel, hogy a kristalyok tartésan rendezettek legyenek. Ha
elegend6 szamu kristdly megfelel6 szogben all a szemlél6hoz képest, akkor
latvanyos jelenség tiinik fel az égen. A halo jelenségeket tehat a fénytor6 kristaly
alakja és elhelyezkedése szerint csoportosithatjuk, de célszertibb gyakorisaguk
szerint bemutatni 6ket.

A leggyakoribb jelenség a Nappal 22°-0s szoget bezaré kor. Nevét a fényforrés
és a szemlélo, illetve a szemléld és az iv kozotti egyenesek altal zart 22°-os szog adja.
Ritkabb a 46°-o0s kiils6 iv. Az iv esetében hatszog alapt, hasab formdju jégkristalyok
milliéin térik meg a fény. Kialakulhat a Nap és a Hold koril is, el6bbi esetében
gyakran megfigyelhet6, hogy a kor bels6 fele voroses, kiilsé fele pedig kékes
arnyalatt. Elénk szind, teljes kor ritkan figyelheté meg, a kor egy része gyakrabban
jelenik meg.

22°-0s halo, Gyimes, Romania, 2007. augusztus 11. 12:57.
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Melléknapok vagy Vaknapok (ismertebb angol elnevezése sundog ‘napkutya’, régi
magyar neve: cimbora) a Nap jobb vagy bal oldaldn alakulnak ki, a gytir@ihoz
hasonléan 22° tavolsagra. Tobbnyire akkor jelennek meg, ha a Nap mar alacsonyan
jar. A jégkristalyok min6ségétdl és elrendezésétdl fiiggden lehetnek egyszin( fehérek,
vagy a teljes spektrumot felvonultatoak. Melléknap akkor lathato, ha a cirrus felh6t
alkot6 jégkristalyok koziil az azonos geometridjuak azonos irdnyba rendezédnek a
felh6ben. Ilyenkor a legnagyobb szamban el6fordulé jégtik a megtort
fénynyaldbokat a halo iv két kitlintetett pontjara Osszpontositjak. Leggyakrabban
csak valamelyik oldalon, 22,5°ra a nyugvé Naptél veheté észre, sokszor csak
egészen enyhe kifényesedésként. Kiilonleges latvany, amikor a Nap mindkét oldalan
egyszerre lathatunk melléknapot. Ha megfelel6en alacsony a foldfelszin kozelében a
levegé hoémérséklete, akkor a vizpara fagyott allapotban kicsapédhat. Ekkor a
jelenség nem a felh6kon, hanem joval alacsonyabban, a foldfelszin kozelében alakul
ki. Magyarorszagon ez igen ritka, északabbra fekvé tertileteken vagy hegyvidéken
gyakrabban fordul el6. Mellékhold is lehetséges a Hold halo részeként. A Hold
gyengébb fénye miatt azonban ritkdbban lathaté a jelenség, viszont telihold esetén
egészen bizarr latvanyossag lehet a zoldes, sargas, kékes szinekben jatsz6 Hold halo.
(Nem 0sszetévesztend6 a Hold-udvarral, ez utébbi kozvetleniil 6vezi a Holdat.)

Melléknap a Nap jobb oldalan, Bikfalva, Romaénia, 2007. szeptember 7. 19:15.
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Koriiliré 1v, amint beleolvad a 22°-0s korbe, Budapest, Magyarorszag, 2007. marcius 25. 11:09.

Gyakoribb jelenség a koritilir6 iv. Azon jelenségek csoportjdba tartozik, amelyek
megjelenési formdja a Nap magassaganak fuggvénye. Ha a Nap magasan
tartozkodik, akkor a koriilir6 iv beleolvad a 22°-0s korbe. Alacsonyabb magassagnal
leginkabb egy almara hasonlit, amely magaban foglalja a mar emlitett 22°-os kort. Ha
a Nap 35° magassagra ereszkedik, az iv ,kettészakad”, alul és feliil az érint6 ivek
alakulnak ki. Bar a jelenség viszonylag gyakran megjelenik, a teljes iv csak ritkan
lathato.

A gyakoribb halo jelenségek koziil a legszinesebb a zenit!> kortli iv. Ez egy
forditott szivarvanyra emlékeztet6 félkor, melynek kozéppontja a zenit. A jelenség
48°-ra talalhaté a Nap felett, kialakuldsanak feltétele a Nap 32° alatti magassaga.
Felette a jelenség elttinik. A melléknapokkal rokon jelenség - mindkett6t hatszog
alapt, lapos jégkristalyok idézik els. Igy ha megpillantunk egy melléknapot,
érdemes felpillantani a zenitre is. A zenit iv testvére a horizontélis iv, amely csak
akkor jelenik meg, ha a Nap magasan tartézkodik az égen. Ekkor egy élénk, szines iv
figyelhet6 meg alacsony magassagban a horizonttal parhuzamosan. A zenit iv
gyakoribb, a horizontalis iv viszont sokkal ritkabban el6fordulé tiinemény.

15 Egy foldfelszini pontba emelt fiiggélegesnek az éggombbel valé azon doféspontja, amely
a horizont felett van.
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Zenit iv, Vargyas, Roménia, 2006..augusztus 3. 54:29.

Kozvetleniil napkelte el6tt vagy napnyugta utdn érdemes figyelni a naposzlopot,
mely a Nap folé emelked6 5-10° magas, fél fok széles fényoszlopként jelenik meg.
Kilonlegessége, hogy nem torési, hanem visszaverddési jelenség, viszont hasonlé
idoGjarasi feltételek sziikségesek a kialakuldsahoz, mint a halo jelenségeknél, ezért
ebbe a csoportba soroljuk. Ilyen fényoszlop nem csupan a Nap felett alakulhat ki.
El6fordul holdoszlop is, s6t nagyon hideg téli éjszakdkon, -20°C alatti hémérsékleten
az utcai lampak felett is megfigyelhet6 a jelenség.

Néhény halo jelenség igen ritkan fordul el6, megpillantdsukhoz szerencse és
kitartas sziikséges. A parhélikus iv, vagy mas néven melléknap-iv egy vékony, fehér
ténysav, amely a horizonttal padrhuzamosan fut korbe az égen, és a két melléknapot
koti ossze. Ha a parhélikus ivet megtalaltuk, érdemes megkeresni rajta a 120°-os
melléknapokat, valamint a Nappal 180°-ot bezar6 ellennapot. Mindkét jelenség
tényes, fehér foltként jelenik meg, az el6bbi harmadolja a parhélikus kort, az ellennap
pedig pontosan a Nappal ellentétes oldalon jelenik meg. Az érint6 ivekrsl mar esett
sz0, ezeket a 22°-0s kor tetején, illetve aljan érdemes keresni. A Parry-féle iv a fels6
érint¢ iv két szarat koti Ossze. Vékony szines iv, mely igen ritkan jelenik meg.
Hasonl6an az érint6 ivekhez, megjelenési formédja nagyban fiigg a Nap magassagatol.
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Naposzlop, Bikfalva, Romania, 2010. januar 22. 16:50.

Ha a Nap 30° koriili magassagban tartézkodik, a Parry-iv a fels6 érint6 iv tetején
helyezkedik el. Alacsonyabb magassag esetén a forditott Parry-iv jelenik meg az
érint¢ iv felett, azzal szinte teljesen egyez6 formaban

Néhény jelenség megfigyelhet6 a horizont alatt is. Ehhez természetesen az
sziikséges, hogy egy magas pontrdl, példaul hegycsacsrol vagy repiil6gépbol
tekintstink ald. Ekkor a Nap alatt megfigyelhetjiik az alnapot, a hozza tartozé
naposzloppal és melléknappal. Természetesen a leglatvanyosabb az, amikor a
kiilonboz6 halo jelenségek egyszerre mutatkoznak.

Erdekl6désemnek osszetettségébdl fakaddan a tudomanyos megfigyelés csak
egy a jelenség feltérképezésének tobb utja koziil. Tovabbi kihivést jelent szamomra a
természeti jelenség megfigyelésének konkrétumait a valdsag sikjara helyezni,
megvizsgalni és képet alkotni réla, hogyan hat a jelenség a 1ét egyéb tertileteire.
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III. SzZIMULACIO

A rendkiviil 6sszetett halo jelenségek varatlan vagy vart kialakuldsukkal kiilonleges
élményekkel szembesitik a megfigyel6t. Mivel csak az észlelén keresztiil
beszélhetiink a jelenségrol, a megfigyelést nem nevezhetjiik objektivnek. A jelenség
természettudoményos magyardzatdnak megismerése utdn, a valédi megértéshez,
azaz annak megtapasztaldsdhoz, mi zajlik a cirrusokban 1évé jégkristalyokon,
elengedhetetlen volt a jégkristalyok tulajdonsagait hordoz6é hasonmasok elkészitése.
Ismerve a légkoroptikai jelenségek Osszetettségét, tisztaban voltam azzal, hogy a
szimulaciora valé torekvésem nem eredményezheti a jelenség teljes kort feltarasat.
Amit kisérletem el6segitett, az a fény hatasara prizmaként viselkedé jégkristalyokon
bekovetkezd sugartorés megértése a hexagondlis oszlop és lap kristalyok esetében.

=
g R
i

. .

Hexaglc;;lélis oszlop és lap jégklristély mikroszkopikus képe.

Szimulacios kisérleteim kizardlag a jelenség részecsketermészetére vonatkoztak.
Féként az érdekelt, milyen véltozdson esik at a jégkristadlyokba belép6 és azokon
keresztiil tdvozo fénysugar. Szamos kérdés megvalaszolasdhoz nyujtott segitséget
annak a virtudlis szimuldciés programnak a hasznalata, amely Les Cowley és
Michael Schroeder egytittmitikodésének eredménye. 16

A program kevésbé alkalmas a személyes tapasztalat érzékeltetésére. Epp ez
az, amit az Aaltalam tervezett és készittetett prizmdk!” révén megszerezhet az
érdekl6ds. Hogy a fénytorés tartésan megfigyelhet6 legyen, a szimulaciéhoz
jégkristalyokat helyettesitd prizmakat modelleztem. A kiilonboz6 bedllitdsok soran a
modellek lapjaira érkezé fénysugarak belépéskor, majd kilépéskor, tobbszoros torés
utdn tovabbhaladva rajzoljak meg a jelenséget, ezéltal lesz vizsgéalhat6 a sugértorés a
hatszogletti oszlop és lap jégkristalyok esetében. Az optikai tivegbdl késziilt prizmak
hasonléan miikddnek, mint a jégkristalyok, ellenben az eltéré torésmutatd és

16 A HaloSim3 egy olyan szimulaciés program, mely altal precizen kovethet6 a jelenség kialakulasa.
Ugy szimuldlja a jelenséget, hogy pontosan kovet akdr tobb millionyi fénysugarat, amint azok
jégkristilyok matematikai modelljein hatolnak at. A program letolthet6 a kovetkezé helyrdl:
http:/ /www.atoptics.co.uk/halo/downld.htm

7 A prizmak létrehozasarél Hegedts Tibor csillagasszal valamint Katona Ferenc optikai mérnokkel
konzultaltam. Az oszlop és lap prizmakat Almési Csaba optikussal készittettem el 10-10 példanyban.
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szinszoras kovetkeztében a prizmak legfeljebb hasonlé fényrajzot hozhatnak létre a
sugartorés sordn, mint a jégkristdlyok. Mindazonaltal alkalmasnak bizonyultak a
fénytorés természetének vizsgélatara. A jégkristalyok a cirrus felh6kben nem azonos
mérettiek és formdjiak. A hasonlé méreti és formdju jégkristalyok nagyaranyu
szorasa eredményezi a jelenséget. Mivel a jégkristalyok rendkiviil kismérettiek, a
megkozelitéleg 0,2 mm a kivitelezés sordn nem volt tarthatd, nagyitast kellett
alkalmaznom. A méretvélasztasndl a szimulacidba beépiilhetett a személyesség és az
elkésziilt prizmak méretei hozzam, a csalddom valtozo6 1étszamahoz lettek aranyosak.
Tehataz1, 2, 4, 5 és 7-es szamokkal igazodtam a formahoz:

Lap prizma: oldalélek 2,1 cm, atmérd 4,2 cm, magassag 7 mm
Oszlop prizma: oldalélek 7 mm, &tmér6 1,4 cm, magassag 5 cm

Az immar szubjektivnek nevezhet6 szimulacids torekvéseim soran az eredményeket
a valosag sikjara helyeztem. Képet alkottam arrél, hogyan hat a jelenség a 1ét egyéb
tertileteire. A halo jelenségek részecsketermészetébdl taplalkozé miiveim reményeim
szerint egy eddig nem ismert tertiiletet nyitnak meg a jelenség szerkezetére épitkez6
képalkotasban.

HALO PHENOMENA ES SZIVARVANY

Melléknap/Szivarvany, 2009

Mindkét jelenségnél a fehér fény bomlik alkoto szineire. A halo jelenségek szineinek
sorrendje viszont ellentétes a szivarvanyéval, ezért talalhaté az iv bels6 oldalan a
bibor és kiviil az ibolya. A halo jelenségek a Nap irdnydban - a fényforras és a
megfigyel6 kozott - a szivarvany pedig azzal ellentétes iranyban figyelhet6 meg;
utobbi esetben a megfigyel6 a fényforras és a jelenség kozott van. A cirrus felh6k
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gyakran es6t jeleznek. Mig a halo jelenségek es¢ el6tt észlelhet6ek, addig a
szivarvany az es6t kovetd jelenség.

SZOVETSEG

Szdvetség - Polcz Alaine-nek, karton, prizma, szovet, 2007. jl’lius 02.

A Biblidban a szivarvany Isten Noéval kotott szovetségének jele. A Szentirds Karoli
Gaspar magyar nyelv(i forditasdban a szivarvany sz6 el6szor I Moz 9. fejezetének
alcimében szerepel, a fejezet tovabbi részében Isten felh6n elhelyezett ivérdl
olvashatunk.’® Tehat a felhén megjelené ivet halo jelenségként is értelmezhetjiik,
melynek tizenete lehet, hogy bar esni fog az es6, nem vész el 6zonviz altal a fold.

18 Az angol rainbow és német Regenbogen szavak sz6 szerinti jelentése ‘es6iv’. A francia arc-en-ciel 'égi
iv'. A Vulgatiban az iv a felh6ben arcus in nubibus. A Magyar Nyelv Torténeti- Etimologiai Szétara
szerint a szivarvany sz6 a kozépkori bibliaforditok wGjité kisérletezésének tiinete lehet. A szivarvany
jelentése vizcseppek fénytorése révén lathaté iv alakd tiinemény vagy szokékut szerti forras. Az 6si
néphitben a szivarvany, illetSleg a szivarvanyon at egy mitoldgiai lény, égi kecske vagy okor vizet
sziv fel, ezért kaphatta a képszerti szivarvany nevet. A Magyar Nyelv Térténeti- Etimologiai Szétdira.
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1984. 770.
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HALO PHENOMENA MINT PECSET A SZOVETSEGEN

Ha az oszlop és lap kristalyok Osszekapcsolodnak, a létrejové forma bélyegzéhoz
hasonl6. A kristdly médosulat mintdjara készitettem el a Prizmabélyegz6t, melyet a
fény hoz mtikodésbe. Ez4ltal a fény rejtett tulajdonsédgat tarja a szemléls elé.

Prizmabélyegzé, tiveg, papir, 2007

Azokat a fehér fényben taldlhaté szineket mutatja, amelyek onalléan nem lennének
lathat6ak. A fény éppugy atértelmez6dik, mint a lebegé jégkristalyok esetében. Hiszen
a szovetség megkotésével a viz tobbé nem a pusztité dzonvizet jelenti. Altala valik
lathat6vé a terv, a kegyelem, miszerint nem lesz tobbé 6zonviz.

A MASKENT LATASROL

A laték bizonyos tekintetben vakok. Jéllehet a latds mechanizmusa soran képet
alkotnak a dolgokrdl, nem mindig ,latjak” a kép mogottes tartalmat. A vakok vagy
masként latok a gondolatot ,latjak”, a szivarvanyt nem. Ezért véalasztottam a Braille-
irast a szinbontas els6 bibliai emlitésének megjelenitésére. Mivel tiveg alatt van, a
vakok nem olvashatjak, a latok ezzel szemben altalaban nem tudjak olvasni a vakok
irasat.
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Szdvetség, fény, tiveg, fa, papir, 2007

St. Auby Tamas a szivarvanyrol folytatott eszmecsere sordn egyik levelében irta:
«Merthogy szivarvany ,nincs”, azt ,csak” latja az ember. Halo phenomena ,,sincs”. Ezért
kival6 pecsét azon a szerz6désen, amit a Mitosz szerint Isten kotott Noéval.?®

19, Szvetség és szivarvany: Es széla az Isten Noénak és vele az 6 fiainak, mondvan: En pedig imé
szovetséget szerzek ti veletek és a ti magvatokkal ti utdnnatok. Es minden é16 allattal, mely veletek
van: madérral, barommal, minden mezei vaddal, mely veletek van; mindattél kezdve ami a barkabol
kijott, a foldnek minden vadjaig. Szovetséget kotok ti veletek, hogy soha ezutdn el nem vész 6zonviz
miatt minden test; és soha sem lesz tobbé 6zonviz a foldnek elvesztésére. Es monda az Isten: Ez a jele a
szovetségnek, melyet én 6rok id6kre szerzek kozottem és ti koztetek, és minden é16 allat kozott, mely
ti veletek van: Az én ivemet helyeztetem a felh6kbe, s ez lesz jele a szovetségnek kozottem és a fold
kozott. Es lészen, hogy mikor felh6vel boritom be a foldet, meglatszik az iv a felhdben. Es
megemlékezem az én szovetségemrdl, mely van én kozottem és ti kozottetek, és minden testbdl valo
é16 allat kozott; és nem lesz tobbé a vizézonné minden testnek elvesztésére. Azért legyen tehat az iv a
felh6ben, hogy lassam azt és megemlékezzem az 6rokkévald szovetségrdl Isten kozott és minden
testbsl valo él6 allat kozott, mely a foldon van. Es monda Isten Noénak: Ez ama szovetségnek jele,
melyet szerzettem én kozottem és minden test kozott, mely a f6ldon van.” /I M6z 9, 8-17/
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»Nincs” szerzédés, az ,csak” Mitosz.» Ha felnéziink az égre, hatunk mogott a Nap,
el6ttiink vizcseppeken toré fénye rajzol ivet s megjelenik a szivarvany. Hol? Ott, s
mutatunk a fénytorés irdnyaba. Ha a szivarvany valéban ott és az lenne, ahovéa
mutatunk, és amit latunk, akkor a ,madsik oldalardl”, ha valaki felénk, a Nappal
szembe keresné, lathatna. A valdsdgban azonban legfeljebb es6t és Napot lathat, a
szivarvanybol mit sem észlelhet. A szivarvanynak az észlelés iranydba nincs , masik
oldala”, legfeljebb a képzeletiinkben. Bar az észlelt élmény sugallhatja, képtelenség
atszaladni alatta. Hol van akkor a szivarvany? Az es6 vizcseppjein vagy az észlel6ben?
Elttinik, amint megvaltozik kialakuldsdnak barmely feltétele: a fény eréssége vagy a
vizcseppekre es6 szoge, elparolog vagy aldhull a kozeg, amin a fény torhet, megsziinik
észlelni a jelenséget annak észlel6je. Mert a jelenségnek ugyanolyan mértékben
feltétele az észlel6, mint a viz meg a fény. Az es6csepp és a fénytorés egyiitt még nem
szivarvany. Eszleléstink 4ltal, benniink lesz azza, mi érzékeljiik a fénytorés rajzat. A
mellettem 4116 nem lathatja azt a szivarvanyt, amit én latok, mivel az es6cseppen toré
fénybol 6 mar egy masik ,szeletet” észlel.

TURELEMUVEGEK, VAGY MENYASSZONY- ES VOLEGENYDOBOZOK

Tiirelemiivegek, vagy menyasszony- és volegénydobozok, tiveg, olaj, 6lom, 2007

A kilvilagtol hermetikusan elzart tivegdobozok hiany-mtivek. Egyikben egy
hatszoglet(i oszlop prizma (v6legény) és egy lap 6lom, a masik dobozban pedig egy
lap prizma (menyasszony) és 6lomoszlop taldlhaté. Mindkét dobozban a hidnyzé
prizmat 6lommadsa jelzi. Az 6lom a hiany stlya. Szerz6d6 fél hidnyaban nincs
szovetség.

A Pre-Visio kidllitas kisérlet a hidnytér belakasdra. Olyan téralakitas
eredménye, melyben a vetités, titkroz6dés, valamint a targyak hexagonadlis
szerkezete olvasatomban jégkristdlyok analégiai. A szappantargy létrehozasakor - a
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turelemiivegekben mar alkalmazott hatszogletti lap és oszlop kristaly utan - a
piramidalis alaka kristaly megjelenitésére torekedtem. Oly moédon, hogy ott legyen,
de mégsem. A kristdly ugyan lathaté volt az egyik térben, mint a szappantargy
negativja. Az ontéforma viszont mindossze el6zménye az ontvénynek, tehat nem a

végs6 forma. A kristalynak az ontvényben mar csak a formai idézetét és illatat
érzékelhettiik.

Pre-Visio - kisérlet a hianytér belakasara. Labor, Budapest, 2007. december 7 - 2008. januar 11.

Ontéforma és ontvény — festett faforgécslemez, Baba szappan
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IV. JELENSEG ES KEPALKOTAS

A légkoroptikai jelenségeket rogzité felvételeim nem beszélnek onmagukért. Ha
sztereotip modon, kontextus hidnydban beillesztjiitk 6ket abba a kategéridba, ahova
anélkiil lehet, akkor a természetfotézdsndl taldljuk magunkat. Képrogzitd
tevékenységem onreflexiv, melynek sordn a gydsz, majd az identitds kérdéseire a
lebegé jégkristalyok fényrajzanak vizsgalatdban keresek valaszt. Roland Barthes irja
Vilagoskamra cim konyvében: ,Fenomenolégiai szempontb6l a fotografidban a
hitelesit6 er6 felulmulja az abrazold er6t”. 20 A jelenség fényképezésébe, gytijtésébe
azért kezdtem, hogy a kaprazat-élményt megkiséreljem magam és masok szdmadra
feltarni, megértését segiteni. Hans Belting szerint ,,a fényképészet bizonyito ereje abbol
fakad, hogy benne egy adott test a modern technika segitségével tigyszolvan onmagat
reprodukdlja, emberkéz kozremtikodése nélkul”.?2! A fényképezés ténymegallapito
jellegéhez tarsultak az észlelés soran keletkez6 szubjektiv élmények.??

20 Roland Barthes: Vildgoskamra. Jegyzetek a fotogrifidrol. Forditotta: Ferch Magda. Budapest, Eur6pa
Konyvkiadé, 1985. 100.

2l Hans Belting: A hiteles kép. Forditotta: Hidas Zoltan. Budapest, Atlantisz Kényvkiadé, 2009. 65.
222006. oktober 30. hétf6. Oswieczim-Brzezinka ismertebb nevén Auschwitz-Birkenau. Az egykor volt
megsemmisité tabor. Gyonyorl napsiités, 6szi surléfény, ma minden nagyon békés. A tér olyan,
amilyen emberek hasznéljak. Auschwitz-Birkenau ma az emlékezés tere. A 1épték dobbenetes, elvész
benne az ember. Barakkok, szoges drét ameddig a szem ellat. Nehéz beleképzelni az életet, a hallt.
Napnyugtakor készitek egy felvételt. Csak este, amikor mar visszanézem a képeket, észlelem, enyhe
halo iv van a Nap koriil.. Haromszoros fénytorés volt észlelheté napnyugtakor Auschwitz-
Birkenauban: a prizmaként viselked6 légkorben - horizonton a bibor, magasban az ibolya, 22°-o0s
koriven a Nap koriil a fatyolfelh6k apré hatszogletti jégkristalyain és kozvetleniil a Nap kortil
hexagonalis csillands a képrogzit6 eszkoz optikajan.
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2003-ban, Aachenben jartamkor, a ,Delfti mester” sziikségnéven emlegetett fests
triptichonjan figyelmes lettem egy jelenségre. Tekintetem azért akadt meg rajta, mert
az &brazolas szerkezetében, valamint a 3-4 éves gyermekek altal vilagszerte,
kultaratol fuiggetlentil rajzolt kezdeti abra szerkezetében (kdrben elhelyezett két,
egymast derékszogben, kozépen metsz6 egyenes) azonossagot véltem felismerni. A
gondolat, hogy az aacheni triptichonon &brazoltak nem a fantazia sziileményei,
hanem egy észlelhet6 légkoroptikai jelenségrél, a halo phenomendrél van szo,
rendkiviili informacié volt szdmomra. Az oltarkép egyben figyelemre mélt6 példa a
halo jelenség dokumentalasara a valldsos mtivészetben.

Delfti mester: Szent Anna - triptichon, 1514

Halo jelenségek. A Delfti mester Szent Anna - triptichonjanak részlete, 1514
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Val6saghti abrézolasa az oldalszarnyakat természettudoméanyos szempontbdl is
érdekessé teszi. A triptichon bal szarnyan Keresztel6 Szent Janost lathatjuk a karjan
levé bardnyra mutatva, folotte a felhén a viz és a fény rajzol égi keresztet. A Hold
mindkét oldalan mellékholdakat latunk, melyek mellékhold-ivekben végzédnek. A
mellékholdak fogjak kozre a 22°-0s korivet. A fuggdleges és vizszintes fénytiikrozédés,
vagyis a holdoszlop és a horizontalis iv keresztet képez, a 22°-os kor f6lott pedig a zenit
iv lathat6. A jobb szarnyon Nap halo 1athat6, mely a jelenség legalabb 6t egy idében
megfigyelhet6 elemébdl, a két melléknapbdl, a 22°-0s korivbdl, a kortilir6 és a zenit iv
egylittesébdl all. A kozépsé tdblan a fény d4brazoldsa a tradiciondlis ikonogréfia
szimbolikus elemeivel parosul. Ezeknek a természeti jelenségekkel analég olvasatat a
szarnyképek természettudomanyos hitelességili dbrazolasai sugalljak. A jelenség igy
szakrdlis interpretaciot nyer: szerkezete a Szenthdromsag személyeinek hagyomanyos
megjelenitésével keriil parhuzamba. Az Atya a zenit iv helyén lathato, a 22°-o0s korben
a Szentlélek galamb formdjaban, alatta pedig a kisded Jézus.

Egy évvel kés6bb, 2004-ben Jovanovics Gyorgytl megkaptam Bodonyi Jozsef
irasat az aranyalap keletkezésér6l és értelmezésérél a kés6 antik miivészetben.??
Bodonyi Jozsef szerint az aranyalap keletkezésének vizsgalata azt mutatta, hogy az
aranyalap ama fény teli kozeg szimboluma, amely az antikvitdsban magaval a térrel
esik egybe. Az aranyalap a mennyei fény dbrdzolasa, az isteni, finom fényé, melynek
fogalma Proklos szerint a térrel azonos. Tehat azzal a térrel is azonosnak kell lennie,
amelyben a légkoroptikai jelenségeket rajzol6 fény forrdsa keresend6. A felhdk légies
vilagabol sokan ,rejtjeles” tizeneteket véltek, vélnek kiolvasni. Szamomra az egyik
legmarkansabb példa Hildegard von Bingen latomasait bemutaté Liber divinorum
operumbodl (Isten miiveinek konyve) a masodik latomas 4brdzoldsa és leirasa. A
meteorolégus Mark Vornhusen igy értelmezte ezt a latomast:

Ragyogo tlizkarika: a 22°-os halo fehér kiils6 pereme.

Fekete ttizkarika: a 22°-0s halo voros bels6 pereme.

Tiszta éter kor: a 22°-o0s halo altal kortilhatarolt tertilet kiils6 része.

Nedves leveg6bdl all6 kor: a 22°-0s halo belsé tertilete.

Er6s, fehér leveg6bdl all6 kor: a Nap kordili fényes felszin.

Vékony levegdréteg: fatyolfelhok.

A kor alatt 1athato labak megfeleltethet6ek az als6 tangencidlis ivnek.

Az emberalakot az also6 és fels6 naposzlop, valamint a melléknap iv alkotja.

A halo jelenség alkotoelemei a Nappal a kozéppontban egy fénykeresztet alkotnak.2

Vornhusen fejtegetése mindossze a lathaté dbrazolas meteoroldgiai interpretacidja.

2 Bodonyi Jozsef: Az aranyalap keletkezése és értelmezése a késé-antik miivészetben. Archeologiai Frtesits,
1932. 33, 5-37.

24 Mark Vornhusen: Hildegard von Bingen - Were her visions actually halos?

http:/ /www.meteoros.de/hilde/schau_2e.htm
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Hildegard von Bingen: Liber Divinorum Operum, masodik latomas, 1165

Nem feledkezhetiink meg azonban arrél a kordntsem elhanyagolhat6 tényez6rél, hogy
Hildegard latomasait dsszetett jelenségként kell értelmezniink, mivel, mint élményérol
beszamol ,ugyanegy pillanatban egyszerre latok, hallok és tudok”.?> Eber jelenléte
talalkozasi feliiletét képezhette az egyidejiileg zajlé események értelmezhetSségének.

25 Hildegard von Bingen: Egi harméniik. Az Isteni erdk jitéka. Forditotta és a jegyzeteket frta Kulcsér F.
Imre. Budapest, Paulus Hungarus Kairosz Kiadé, 2003. 128.

A Karoli Biblidban is taldlhatunk visszfény anal6giakat a latomasok és hallomdsok leirasanal:

,Mint a milyen aszivarvany, mely a felh6ben szokott lenni esés idében, olyan vala a fényesség
koroskoriil. Ilyen vala az Ur dicséségének formaja, és latdm, és orczdmra esém, és hallam egy
szOlonak szavat.” /Ez 1,28/ ,Es a ki tile, tekintetére nézve hasonl6 vala a jaspis és sardius kéhoz; és a
kiralyiszék kortl szivarvany vala, latszatra smaragdhoz hasonlé.” /Jel 4,3/ ,Es latek egy masik, er6s
angyalt az égbdl leszallani, a ki felh6be vala 6ltozve; és a fején szivarvany vala, és az orczdja olyan
vala, mint a nap, és a labai mint a ttizoszlopok.” /Jel 10,1/ A felh6be 61t6z6tt nap arca folotti tvrél,
ttizoszlopokrdl olvashatunk, tehat halo jelenségrél, nem szivarvanyrél van sz6.

34



Az ismeretlen vilagot a hit 4ltal megismert tudasbol épithette fel. Tovabbi adalék, hogy
a jelenések lejegyzésében, az illusztraciok készitésekor segédkezett Hildegard
szerzetes tarsndje Richardis, valamint a zérda lelki vezetSje, Volmar szerzetes is, akik -
latomas hidnydban - csak annak beszdmoldjara, illetve meglévé abrazoldsi sémakra
hagyatkozhattak.

Az ember mar a torténelem el6tti id6kben 4brdzolta magat korben. Az
id6szamitasunk el6tti 1. szazadban élt rémai épitész, Vitruvius is kort rajzol az ember
koré. A Hildegard latomasat bemutat6é abra kiegésziti ezt az dbrédzolasi tipust a halo
jelenség bevondsaval. Az ember a korben évszazadok sordn kiilonbozé gondolkodoék
érdeklédését is felkeltette:

VELLARD DE HONNENCOURT BEARTAMO T LACCPD “IL TACCLA", 1362 - W55 FRANCESCO T GRORGED, 130 - 1502
WL SZAZ AR FRANCIA MESTEREFITESZ ITALIAL MUVESE B5 MERNCK ITALIA] FESTO), SEOBRAST, EFITESE
FS THIEETIELS

]
-
Ll
I
[
—
|
FIRA GOV AMNT GIDOORTIC, W33 - 1513 GEOFFROY TORY, HA807 - 1533 HENRICH CORMELILS AGRIFPA, 1485 - 1535
[TALLAL ERITRSE, ARCHEOLOCLS BS TUDCE FRAMCIA HUMARIST A, VESHUE MEMET OKELLTET A RO B5 ALEIMISTA

CESARE CESARIAND, 15-16. 52.3._2.%5' ALBRE'HT DURER, 1471 - 1538 LHEOIRARDC 1A VIRCL, 3451 - 1515
FFITESY. ER TREOREMKLE, WELAKG
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Krakkoban, a Wawel-székesegyhdz Szent Kereszt-kapolndjanak nyugati falan egy
kivételes kompoziciéra taldltam. Noha a befalazott ajtonyilas megbontja a fal sikjat,
mégis bélletével egyiitt lett a kép része. Meglatasom szerint az elfalazott bejarat
feliiletén a Sztizanya és a méhében fogant kisded, mint Nap, a bélletes kapu, mint halo
iv jelenik meg. Az angyalok szarnyukkal rajzoljdk a halo érint6 ivét. A fekvd alaknak
talan azért is kellett ilyen szokatlan ardnyban és poziciéban megjelennie a falképen,
mert igy tokéletesen beleillik az ivek rajzaba, alakja adja az 6sszekot6 ivet.

Krakké, a Wawel-székesegyhédz Szent Kereszt kapolnajanak freskéja

Lathatjuk tehat, az aacheni oltarképen a halo jelenségek hiteles, dokumentativ jellegti
abréazolasa a kozéps6 képtablan mélyebb, teoldgiai értelmet nyer. Vornhusen feltevései
Hildegard misztikus latomasainak szaraz, mégis meglepd meteorolégiai magyarazatat
nyujtjak. A krakkoi kép és a halok parhuzama pedig mar személyes meglatas, nem
tudoményos igény(i magyarazat (mint Vornhusené), hanem a mtivészi tevékenység, a
szubjektiv valosdgértelmezés eredménye, melynél az architektara - festészet -
szubjektum egydittallasa adja az egészet.

A halo szerkezetét koveté dbrazolds Magyarorszagon is fellelhet6. A rackevei
szerb ortodox templom goétikus héléboltozatan, a korabbi falfestményt takaré 18.
szazadban késziilt mennyezeti freskén is lathatjuk. A bizdnci hatdst festményen a
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mester a fény forrdsaként megjelené Krisztus kortili ivet az alapszinekkel (voros, sérga,
kék) abrazolja.

=1

réckevei szerb ortodox templom mennyezeti freskéja, 18. szazad
ANIMA HOMINIS - AZ EMBERI LELEK ABRAZOLHATOSAGAROL

Abrazolhaté-e az emberi lélek, s ha igen, akkor hogyan? Hiszen az emberi 1élek
~lenyomatat”, kisérleteket a megjelenitésére tobb helyen lathatunk. Az egyik ilyen
kisérlet Johannes Amos Comenius (1592- -1670) Orbis Pictusanak 43. képe, mely az
Anima Hominis megjeltlést viseli. A korabeli oktatds megujitéja, Comenius Orbis
Pictus vagy Orbis Sensualium Pictus (A lathato vilag képekben) cimti konyve el6szor
latin és német nyelven latott napvildgot Niirnbergben, 1658-ban.
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Johannes Amos Comenius: Anima Hominis, Orbis Pictus, 43. kép, 1658.

A metszet készit6jének mindossze a pont és a vonal allt rendelkezésére a
képalkotdshoz. Az Orbis Pictusban a felh6k vagy egyéb légkori jelenségek
abrazolasahoz Comenius a vonalat épp azokhoz a jelenségekhez hasznalta, amelyek
az A&ltalunk érzékelhet6 vilagban természetiiknél fogva talan a legkevésbé
kézzelfoghatoak, a leginkabb illékonyak. A lathatatlan lélek megjelenitéséhez a
metszd a legszerényebb és méreténél fogva a legkisebb rajzi elemet hasznalta, a
pontot. A ponton tal az észlel6 szamara megsziinik az optikai informacié6. A rajzolo
nem a testet abrazolja - bar tomegében jelzi azt - hanem azt, ami a testet Gsszetartja,
a testet pontok altal korvonalazva jeleniti meg.

Az én olvasatomban ez a torekvés egyben utalds is lehet arra az egytittallasra,
arra az illan6é allapotra, amit életnek neveziink. Anaxagoras szerint nem
beszélhetiink keletkezésrél és pusztulasrol, csupan a létezé dolgok keveredésérol és
szétvalasarol. Az Osszes az mindig ugyanannyi.?6 Mivel azonban az Osszest nem
lehet atfogni, hiszen akkor az Osszes egy zart rendszert feltételezne, felmeriil a
kérdés: tényleg ugyanannyi-e az 0sszes, és ha igen, 1étrejohet-e barmi, ami addig nem
volt? Azaz létezhet-e teremtés, ha véges az 6sszes?

26 Németh - Ritook - Sarkady - Szilagyi: Gordg Milvelédéstirténet. Budapest, Osiris kiado, 2006. 407.
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Az jsszes szamomra a megismerhetetlen, folyamatosan tagulo végtelen vilagunk.
Ugyanannyi akkor is, ha folyamatosan tagul. Ugyanannyi, mert ugyantgy annyi,
ahogyan tagul. Figyelemremélt6 az is, hogy a pont-alak egy drapéridra vetiild
arnyék, projekcié. Sziikség van tehat egy anyagi médiumra, egy attetszé rétegre,
mintha masképp nem lehetne megjeleniteni azt a lathatatlan, anyagtalan, mégis
nyilvanval6an létez6 valamit - a 1étezést magat.

Egy kordbbi installiciomban a kovetkez6képpen reflektaltam a lélek
abrazolasanak lehetetlenségére: , Lélektiikor”. Adott két egymadssal szembeallitott
tukor. Az egyik tukor a végtelen tikrozédés - mise en abyme - virtuéz jatékat
megsziintetd fehér lepellel van letakarva. A tiikorletakaras a hiedelemvildgban az
elmulés, és a tulvilagi élet képzetével van Osszefiiggésben. A leplen taldlhaté vetitett
kép egy spirdlis galaxis. A spirdl a lélek jelképe. A lélek tukorkép. A tukor
visszatartja a tiikorkép gyanant megjelend lelket. Kilenc éve annak, hogy
elkészitettem, s csak kés6bb taldltam rd Comenius Orbis Pictusdra, fedeztem fel, hogy
az adbrazolas modjaban - ahogyan az Anima Hominis rajzoldja és jomagam kozelitiink
a gondolat targyiasitdsahoz - vannak hasonlésagok. Lepel és test (égi).

. Lélektiikor" - installacio: tiikor, lepel, vetités, Néprajzi Mizeum, Idé6miivek kiéllitas, 2001.

AZ ANIMA HOMINIS METSZET ES A MEGVALTO ,,NEM EMBERI KEZ ALKOTTA”
IKONJANAK PARHUZAMA

A képzettarsitds az ember szabadsdga, mely bizonyos élethelyzetekben a valosag
mélyebb 0Osszeftiggéseinek felismeréséhez vezethet. Az elkovetkez6 analdgidkat
tudoményosan nem bizonyithatom, mivel nem kutattam annak lehetségességét, hogy
az altalam bemutatott dbrdzoldsok alkotdi természeti megfigyelésekre alapoztak-e
miiveik létrehozasidt. A hasonlosag ett6l még fenndll - a tapasztalaton alapuld,
Osztonds megérzés altal, a személyes valdsagban. Ekként lathatom parhuzamos
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jelenségnek Szimon Usakov a Megvaltdé ,nem emberi kéz alkotta”?” ikonjat
(Moszkva, Tretyakov Képtar) s az Anima Hominis metszetet, melyek eltéré foldrajzi
térben és kultarkozegben, de azonos id6ben, 1658-ban keletkeztek.

o il
g e,

= B e T 1 L . :
Szimon Usakov:, Nem emberi kéz alkotta”ikonja, 1658.
Usakov alkotdsara Léonide Uszpenszkij Az Ikon Teoldgidja az ortodox egyhdzban
konyvében taldltam, nem sokkal azt kovetSen, hogy Comenius Anima Hominis
metszete felkeltette érdekl6édésemet. Comenius a kor tudomanyos munkainak fiktiv

elemeit6l megszabadulva, a keresztény elvekkel 0©sszeféré objektiv valdsag
bemutatédsara torekedett.

27 Mig a ,nem emberi kéz alkotta” képek az é16 Krisztus arcat dbrazoljak, a torinéi lepel halotti lepel.
Lehet az edesszai képek forrasa az Osszehajtott lepel részlete? Viz Ldaszld szerint, amit biztosan
allithatunk a torindi lepelrél, hogy az egy megkinzott és keresztre feszitett ember ,feliileti” nem festett
képmasat 6rzi. A foltok a feliilet elszinez&désébdl keletkeztek, a lenrostok celluléz anyaganak
valtozdsabol, melyek ,dehidratalédtak” ezéltal enyhén fényvisszaverSek lettek. Viz Laszlo: A torindi
halotti lepel. Budapest, Ecclesia Konyvkiado, 1984. 53. 82-83. Werner Bulst a lepel vizsgalatait olyan
fény-képként 6sszegzi, mely mindmaig rekonstrualatlan fizikai-kémiai folyamatok eredménye, tehét a
kép természetes folyamat soran, nem emberi kéz altal alkotva jott 1étre. Werner Bulst SJ: A torindi lepel
és a mai tudomdny. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiadéja, 1987. 12. 38.
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A leplen egész alakot, nem csak arcot abrdzol, a lélek leirdsa pedig nyilvanvaléva
teszi Arisztotelész hatdsat, aki szerint a lélek nem mads, mint a test formaja.?® Usakov
alkotdsa tjitast jelentett az ortodox képalkotasban, a nyugati eszmék nyilvanvalo
hatdsat mutatja, mely tiikrozi azt a szdndékot, hogy a szemlél6ben a kép lattan
szanalom ébredjen.?? Ismerve motivécidjukat, nyilvanval6 Comenius filozoéfiai, s
Usakov teologiai megkozelitése.

Szdamomra az idea analdg a halo jelenségek keletkezésével. A fatyol,
olvasatomban cirrus, a halo jelenségek képzddésének alapfeltétele. Mig Comenius
pont-alakot rajzol, Usakov Krisztust dicsfényben festi meg. Ilyen ragyogésa csak
tényforrasnak lehet. Mindketten a fatylon, azaz olvasatomban a fatyolfelh6n lattatjak a
jelenséget, a megfoghatatlan dolog ott vélik érzékelhet6vé.3® Ha az Anima Hominis
metszetet egy analég meteoroldgiai jelenség szerkezetének mentén értelmezem,
Comenius &dbrazolasa szamomra ,leleplez” egy képtipust.

A felh¢ latin cirrus elnevezése magyarul lehet fatyol, de tudjuk, hogy ez csak
metafora, tehat nem sz6 szerint értend6, mindossze egy képzettarsitas, hasonlat a
felh6tipus megnevezésére. A kend¢ latinul velum, jelentése kozott talaljuk a kovetkezo
szavakat: ‘lebeg’, “fatyol’, ill. velo "befiiggonyoz’ - ezek mind tulajdonsagai a cirrus
felh6knek is.

A Comenius metszetén abrazolt pont-alak a legkisebb rajzi elembdl, a pontbdl
van felépitve, tehat részecskejellegti, ahogyan a cirrus sem Osszeftiggd fatyol, legfeljebb
a szamtalan jégkristaly Osszessége kelthetett névadodjaban hasonl6 érzetet. Usakov
ikonjanak esetében egy ,nem emberi kéz alkotta” képrdl beszélunk. Mivel agy tudjuk,
hogy a léleknek nincs a valésagban képe, legfeljebb lenyomatat dbrazolhatjuk, s mert
abrazoljuk, 6hatatlanul meg kell kiilonboztetniink, ahogy Comenius is irja, a latszatot a
valostol.31

28 Arisztotelész: A lélek. In: Lélekfilozdfiai irdsok. Forditotta: Steiger Kornél. Budapest, Eurépa Kiado, 1988.
412a, 20-21.

2 Leonyid Uszpenszkij: Az ikon teoldgidja az ortodox egyhdzban. Budapest, Kairosz - Paulus Hungarus, 2003.

243,

30 ,A legkiilonbozébb elképzelések kozos vondsa az, hogy a kultikus hasznalata képet nem esztétikai
jelenségként vagy mivészi alkotasként értelmezi, hanem egy magasabb rendli valdsag
manifeszticiéjaként, voltaképpen egy foldontdli hatalom eszkozeként fogja fel. [...] Pontosan ugyanezt
teszi a nem kézzel alkotott ikon legenddja is. Ez a kép vagy égi csoda altal, vagy az abrazolt testtel valé
kozvetlen kapcsolat révén keletkezett.” Hans Belting: Kép és kultusz. A kép torténete a miivészet korszaka eldtt.
Budapest, Balassi kiad6, 2000. 48, 53.

31 Comenius igy ir az ember lelkérél: , A 1élek a testnek életje, egy az egészben; csak nyerséts (élleszts) a
paldntakban (f6ldjovésében), egyszersmind érzéken az allatokban és okos az emberben. Ez all haromban:
el6szor az észben (okossdgban) avagy értelemben, amelly altal megisméri és megérti a j6t és a rosszat
(gonoszat) vagy az valdsagost (igazat) vagy az tettetést. Azutdn az akaratban, mellyel megvalasztja és
kivénja avagy megveti és utédlja az megismért dolgot. Harmadszor az elmében, mellyel indul (tusakodik)
az elvalasztott j6 utdn, avagy tdvoztatja az megvetett gonoszt. Innét ered a reménség és a félelem a
kivansagban és megutaldsban (elirtézésban). Innét vagyon a szeretet is és az 6rom az haszonvételben de az
harag és fajdalom a szenvedésben. A dolognak igaz megismerése: tudomany, a hamis: tévolgés, vélekedés
és gyanakodas.” Johannes Amos Comenius: A Lithaté Vildg (1658). Budapest, Magyar Helikon, 1959, 125-
126.
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Usakov a kovetkez6képpen magyarazza a ,nem emberi kéz alkotta” fogalmat: ,Ha
pedig maga az Ur mutat nekiink példat, akkor mi miért ne festhetnénk?”32 Példardl, a
festett kép el6zményérol beszél, amit az Ur mutat szamara, igy nemcsak az abréazolas,
hanem az 4brazolas targya is ,természetfolotti” eredetti lehet. Alkotasan Krisztus feje
kortl nimbus lathats, ami latinul felh6t, fénykoszorat is jelent. Az Ur
megnyilatkozasanak hordozdja a felh6, ami fatyolfelhd, azaz cirrus is lehet.

A Megvalt6é emberi beavatkozas nélkiili abrdzolasanak képtipusa légkoroptikai
ihletettségi is lehet, azaz nem ember s nem kézzel alkotta azt meg, mindossze észlelve
az ,igazsagot” arrol képet alkotott. Az akheiropoiéton jelentése a gorogkeleti teologiaban
a ‘'nem emberi kéz alkotta” (latinul: non manufactum, oroszul: nye-ruko-tvorenij), ellentéte
a kheiropoiéton, az emberi kéz alkotta targynak, ami a balvany megfelelGje. A Veronika
latin-gorog eredeti név, a latin vera, “igaz’, valamint a gorog ikon (ellkav), 'kép’,
szavakbol all. Jelentése: ‘igaz képmas’. A korai keresztény hagyomany szerint
Veronika adott kend6t Krisztusnak a kereszttton, hogy azzal letorolje magarodl az
izzadsagot és a vért. A hagyomany szerint sz0l igy a torténet, azaz apokrif, a Biblidban
mindez nem szerepel.3® Veronika torténete az igaz kép torténete: a kend6 6rzi Krisztus
arcanak lenyomatat. Veronika nem képalkot6 szandékkal adta a kendét, a hagyomany
szerint Krisztus torolte kendébe arcét, tehat mondhatnank azt is, hogy emberi kéz
alkotta képrdl van sz6. De azért nem beszélhetiink errél, mert Krisztus személyében
két természet egyestil (unio hypostatica). Szinevéltozasakor arca ragyogott, mint a Nap,
ruhdja pedig olyan fehér lett, hogy vakitott, mint a fény, mennybemenetelekor
felemelteték, és felhd fogd el 6t a tanitvanyok szemei el6l /ApCsel 1,9/. A hagyomany
altal létrejott képtipus jeloli a Megvalt6 helyét és egyben szerepét: Krisztus Nap, azaz
élet (a cirrusok csapadékos idgjarast, taplalékot jeleznek). Veronika kend&jének
torténete mintegy el6vetithette a kovetkezményeket, mely szerint Krisztus arca a
leplen, szinevaltozasdt és mennybemenetelét kovetéen a Nap ,lenyomataként” a
felh6n keresend6.3*# A ,nem emberi kéz alkotta” kép keletkezése a csodanak3

32 Leonyid Uszpenszkij: Az ikon teologidja az ortodox egyhdzban. Budapest, Kairosz - Paulus Hungarus,
2003. 233.

3 Veronika kend6jének torténete el6szor a 4. vagy 5. szazadbdl szédrmaz6 Nikodemosz Evangéliumanak
vagy Pildtus Cselekedeteinek nevezett apokrif irat Cura Sanitatis Tiberii cim részében jelenik meg. Ez a
dokumentum Veronikat a Maté evangéliuménak kilencedik részében emlitett vérfolydsos asszonnyal
azonositja. A vérfolydsos asszony torténete mar korabban, 325 koriil felbukkan Caesareai
Euszebiosz egyhaztorténetében (Historia ecclesiastica). A két asszony kozotti azonossagot egyértelmiien
megerdsiti a 680 koriili A Meguvdlto Bossziija cim( irat. lannone, John: The Veil of Veronica: Fact or
Fiction? 2009. http:/ /www.shroud.com/pdfs/iannone2.pdf

3 Mindjart pedig ama napok nyomortsagai utdn a nap elsotétedik, és a hold nem fénylik, és a
csillagok az égrol lehullanak, és az egeknek erésségei megrendiilnek. Es akkor feltetszik az ember
Fianak jele az égen. Es akkor sir a fold minden nemzetsége, és meglatjdk az embernek Fiat eljéni az ég
felh6iben nagy hatalommal és dicsGséggel.” /Mt 24,29-31/

% ,Csodalkozas - csoda nyomdan tdmad. Csodarol rendszerint akkor esik sz6, amikor a "természetes"-
ként tapasztalt varatlanul és megmagyardzhatatlan médon kibillen és valamiképpen a visszajarol
mutatkozik meg megtapasztaldja szamara. Ezek az alkalmi csodak, mint minden egyéb, egyetlen
csodén alapulnak: a vilag létén.”

Tillmann J6zsef: A test denaturdldsa. http:/ /www.c3.hu/~tillmann/konyvek/tavkertek/test.html
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koszonhets, a halo jelenségek természetiiknél fogva alkalmasak Krisztus
atvéltozasanak megjelenitésére. A megvalté ,nem emberi kéz alkotta” képmasanak
tinnepén az egyhaz az emberré vélt Isten els6 ikonjat tiszteli: Mi pedig latjuk, tapintjuk és
abrdazoljuk a lényege szerint dbrizolhatatlant - hangzik az tinnep istentiszteletén.3¢ Ezért
hasznédlhatta Comenius ezt a képtipust az emberi lélek dbrazolasara, mert 6 is az
abrazolhatatlan &brazolasara torekedett. Kozvetitésében a képtipus az objektiv

valosagot kutatok teriiletén Gj kontextusba kertilt.

e b o T R -
v ey ’

Vera Icon, Keresztel$ Szent ]éno kolostortemlom, Arbore, Moldva, 154i o
A Vera Icon - mint fatylon megjelend, nem emberi kéz alkotta ,Nap-lenyomat”- és a
halo jelenségek parhuzama szdmomra a moldvai kolostorok freskéin valt
nyilvanvaléva. Ilyen példaul a moldvai Arbore faluban taldlhatd, Keresztel6 Szent
Janos tiszteletére szentelt kolostortemplom pronaosz és naosz kozotti atjaréjanak
freskéja: ,, Az igazak lelke az Isten kezében van” /Bolcs 3, 1-9./. Az lehet az els6
benyomadsunk, hogy a freské névtelen mestere nem igazodott kell6képpen az épiilet
szerkezetéhez, hiszen a kompozici6 az atjaré homlokzati részérél atcsaszik a boltivre.
De ugyanigy lehetséges, hogy tudatosan hagyta figyelmen kiviil az architektonikus
torést, s ezéltal tobbletjelentést adott az dbrazoldsnak, vagyis épp ezzel hangstlyozta a
kend¢ légies természetét. A kend6 mint fatyolfelhd, a Megvalto arca pedig az €16 fény,
a Nap ,lenyomata”, a halo jelenség rajta. Krisztus a kapocs tehat, mivel 6 lathat6 és
tapinthat6, anyagi és anyagtalan is egyben: a kendé mindossze lathaté és tapinthato,
de anyagi, mig a halo jelenségek - bar lathatoak, ,tapinthatatlanok” maradnak.

3% Leonyid Uszpenszkij: Az ikon teologidja az ortodox egyhdzban. Budapest, Kairosz - Paulus Hungarus,
2003. 23.
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V. A HALO JELENSEGEK ES A MOLDVAI KOLOSTORFESTESZET
OSSZEFUGGESEI

A moldvai kolostorok festészeti diszei alkalmasak arra, hogy az altalam targyalt
légkoroptikai jelenségeket rajtuk keresztiil bemutassam. Nem a falfestmények
szinvonala, vagy a tudoményos kutatds alapossdga, hanem sajat irdnytim vezérelt
konkrét és atvitt értelemben egyarant Moldvaba. Konkrét értelemben személyes
érdekl6désemnek koszonhetden jutottam oda. A bizanci gyoker(, ortodox szerzetesi
miiveltség valds értékeire voltam kivancsi, mert ahol én feln6ttem, ott az ortodox
egyhdz a homogenizacié jegyében felléps, megalomanids gyarmatositoként él a
magyar kozosség tudatdban. Atvitt értelemben pedig az, hogy a festmények
bizonyos részletei és a légkoroptikai jelenségek szerkezete kozott analdgiat latok;
ezaltal racionalizdlom a hit képeit, illetve forditva, a légkoroptikai jelenségeket
transzcendens értelmezésiik fel61 kozelitem meg.

A halo fatyolfelh6n megjelen6é ,latvany”. Az altala keltett érzet lehet
jelenés, latomds, mivel anyagi dimenzidja nincsen. Létezése nem tobb, mint
optikai folyamat, mely az egyén észlelése altal csupan a szubjektum szaméra
létezik. A jelenség nincs a felhén, csupan a felh6ben lebegé jégkristalyok
tényrajzanak kozvetitésében, észleléstink altal jon létre. Olyan kép tehat, mely
nem kézzelfoghato.

Az ikon és balvanykép kozotti lényegi kiilonbség abban all, hogy a
balvanykép esetében nem az istenség hiteles abrazolasardl, hanem istenség-kép
egyenértékliségrol van szo6: a kép maga képezi az imadat targyat, mig az ikon
esetében a kép az imadat targya felé kozvetité eszkoz. A kanonikus ikonfestészet
lényege, hogy a kép a legtisztabb viszonyban alljon az ideélis mintaval, amit
jelképez. A képalkotok szamara ezért lehet kézenfekvs, hogy fényanaldgiakkal,
illetve fényjelenségekkel abrazoljak az &brdzolhatatlant. Az abrazolt személy vagy
élmény hidanydban marad a hasonlat, a képzettérsitas, az ,,olyan mintha”.3”

3 ,A szimbolum abban kiillonbozik els6sorban a jeltdl, hogy racionalisan nem merithet6 ki. Mert a
szimbo6lum, igy kivanja ezt az irracionélis vilagkép, nem konvencién, nem megallapodason alapszik,
hanem [ényegében hord valami kozoset az érzékfelettivel, melyet abrazolni hivatott. Tehat tobb a
hasonlatndl is, mert a ,, mogotte” rejlé értelemnek mindig 4j és 1j oldalait tarja fel, mondhatnank, a
szimbélum maga az érzékfeletti lathaté formaban.” Bodonyi Jézsef: Az aranyalap keletkezése és
értelmezése a késé-antik mijvészetben. Archeologiai Frtesits, 1932. 33. 5-37.
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A SZINEVALTOZAS DRAMATURGIAJA

Szinevaltozasnak, gorogiil metamorphosisnak (petapdpewoig); latinul transfigurationak
nevezi a keresztény teoldgia Jézus isteni dics6ségének megmutatkozasat, az
Evangéliumok &ltal feljegyzett eseményt. A szinevaltozas torténetét a szinoptikusok,
és Péter beszéli el.3® A leirdsokat elemezve lassuk, mi és hogyan tortént aznap a
Téabor hegyen.

A Szinevéltozast megel6z6en az apostolok Messidsnak, az él6  Isten
Fianak ismerték el az Urat és Krisztus megmondta nekik, hogy Jeruzsdilembe kell
mennie, sokat kell szenvednie, meg kell dletnie, de harmadnapon fel kell tdimadnia /Mt 16,16~
21/.

3,,Hat nap mulva Jézus maga mellé vette Pétert, Jakabot és testvérét, Janost, s folment kiilon velitk
egy magas hegyre. Ott elvaltozott el6ttiik, arca ragyogott, mint a nap, ruhaja pedig olyan fehér lett,
hogy vakitott, mint a fény. S ime, megjelent nekik Mozes és Illés, és beszélgettek vele. Péter erre igy
szolt Jézushoz: ,Uram, j6 itt nekiink! Ha akarod, csindlok ide hdrom satrat: egyet neked, egyet
Moézesnek, egyet pedig Illésnek.” Amig beszélt, hirtelen fényes felh$ borult rajuk, s a felh6b6l szézat
hallatszott: ,Ez az én szeretett Fiam, akiben kedvem telik, &t hallgassatok!” Ennek hallatara a
tanitvanyok arcra borultak, s igen megrémiiltek. Jézus odalépett hozzajuk és megérintette Gket:
~Keljetek fel, ne féljetek!” Amikor tekintetiiket folemelték, nem lattak senkit, csak egyediil Jézust. A
hegyrdl lefelé jovet Jézus rajuk parancsolt: ,Ne széljatok a latomasrol senkinek, amig az Emberfia f6l
nem tdmad a halalbol!” « /Mt 17, 1-13/

”Es 16n e beszédek utdn mintegy nyolczadnappal, hogy maga mellé vevé Pétert, Janost és Jakabot, és
felméne a hegyre imadkozni. Es imddkozasa kozben az 6 orczajanak abrézata elvéltozék, és az 6
ruhaja fehér és fényls 16n. Es imé két férfia beszél vala 6 vele, kik valanak Mozes és Illés; Kik
dics6ségben megjelenvén, beszélik vala az 6 haladlat, melyet Jeruzsédlemben fog megteljesiteni. Pétert
pedig és a vele lévSket elnyoma az alom; de mikor felébredtek, latdk az 6 dicsGségét, és ama két
férfiat, kik vele allanak vala. Es 16n, mikor azok eltavoztak 6 t6le, monda Péter Jézusnak: Mester, jo
nékiink itt lenntink: csindljunk azért harom hajlékot, egyet néked, Mé6zesnek is egyet, és egyet Illésnek;
nem tudvan mit mond. Es mikor & ezeket monda, felh6 tdmada és azokat bearnyékoza; 6k pedig
megfélemlének, mikor azok bementek a felhdbe. Es szozat 16n a felh6bsl, mondvan: Ez amaz én
szerelmes Fiam, 6t hallgassatok. Es mikor a szézat 16n, talaltaték Jézus csak maga. Ok pedig
hallgatdnak, és semmit abb6l, a mit lattak, senkinek el nem mondanak azokban a napokban.”/Lk 9,
28-37/

,Es hat nap mulva magahoz vevé Jézus Pétert és Jakabot és Janost, és felvivé ket csupan magukban
egy magas hegyre. Es elvaltozék el6ttiik; Es a ruhaja fényes 16n, igen fehér, mint a h, mihez hasonlét
a ruhafests e foldon nem fehérithet. Es megjelenék nékik Mozes Illéssel egyiitt, és beszélnek vala
Jézussal. Péter pedig megszolalvan, monda Jézusnak: Mester, j6 nékiink itt lenni: csindljunk azért
harom hajlékot, néked egyet, Mdzesnek is egyet, Illésnek is egyet. De nem tudja vala mit beszél,
mivelhogy megrémiilének. Es felhé timada, mely 6ket befoga, és a felhbél szézat jove, mondvén: Ez
az én szerelmes Fiam; 6t hallgassatok. Es mikor nagyhirtelen koriiltekintének, senkit sem latanak
tobbé maguk kortil, egyediil a Jézust. Mikor pedig a hegyr6l leszallanak, megparancsold nékik, hogy
senkinek se beszéljék el, a mit lattak vala, csak a mikor az embernek Fia a halalbél feltdimad.” /Mk 9,2-
9/

»+Mert nem mesterkélt meséket kovetve ismertettitk meg veletek a mi Urunk Jézus Krisztus hatalmat
és eljovetelét; hanem mint a kik szemlél6i voltunk az 6 nagysdganak. Mert a mikor az Atya Istent6l azt
a tisztességet és dicsGséget nyerte, hogy hozza a felséges dics6ség ilyen szézata jutott: Ez az én
szeretett Fiam, a kiben én gyonyorkodom: Ezt az égb6l jovo szozatot mi hallottuk, egytitt 1évén vele a
szent hegyen.” /2Pét 1, 16-18/
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Krisztus kozelgé szenvedésének és halalanak a hirét a tanitvanyok tiltakozassal
fogadtak. Hogy megerdsitse 6ket hitiikben, hat nappal azutan Jézus maga mellé vette
Pétert, Jakabot és testvérét, Janost és felmentek egy magas hegyre, ott Jézus arca
ragyogott, mint a nap, ruhdja pedig olyan fehér lett, hogy vakitott, mint a fény, s megjelent
nekik Mozes és Illés. A szinevaltozas megértésének szempontjdb6l Moézes és Illés
megjelenése kiilonleges fontossdggal bir. Mozes és Illés nem csupan az Oszovetség
legnagyobb alakjai, nem csak két szent ember, akiknek Isten kinyilatkoztatta magat
az Izraelnek adott 6si Igéret elsképeiben. Ok magét az Oszovetséget testesitik meg:
Mobzes aTorvényt, Illés a Profétdkat. Krisztus pedig a Torvény és a Profétak
beteljesedése /Mt 5,17/. A holtakat és az él6ket is képviselik egyuttal, mert Mozes
meghalt, Illés pedig még életében a mennybe ragadtatott, hogy jb6l megjelenjék és
bejelentse Isten tidvozitését a Messiasban.

Lukécs szerint Jézus orczdjanak dbrdzata elvaltozék, és az 0 ruhdja fehér és fenylo
16n. Es imé két férfiti beszél vala 6 vele, kik valdnak Mdzes és Illés. Mark szerint a ruhdja
fényes 16n, igen fehér, mint a hd, mihez hasonldt a ruhafesté e foldon nem fehérithet. Es
megjelenék nékik Mozes Illéssel egyiitt, és beszélnek vala Jézussal.

Kulonleges légkori jelenség, amikor a Nap mindkét oldalan egyszerre latunk
melléknapot. Szoktdk mondani, a hegy vonzza a felh6t, valéjadban a hegy a felh6
képz6dési helye. A magaslatokon az alacsony hémérséklet kovetkeztében az
elparolgott nedvesség hamar felh6t képez. Ha megfelel6en alacsony a foldfelszin
kozelében a levegd hémérséklete, akkor a kicsapddott vizpara fagyott allapotban
hatszogletti jégkristalyokat képez. Ilyenkor a halo jelenség nem a magasban, a
felh6kon, hanem joéval alacsonyabban, kdzvetleniil a foldfelszin kdzelében alakul ki,
ez hegyvidéken gyakran fordul el6. Mivel a magasbol a horizont ala is tekinthetiink,
Osszetett halo jelenség szemtandi is lehetiink.

Jézus a tiszta, fehér fény. Két oldalan Illés és Mozes, akik ott vannak, de
mégsincsenek ott. Mindez torténik a hegyen, a felh6ben. A melléknapok csak a
felh6képz6dés kezdeti szakaszdban, a cirrusokon lathatoak, a fatyolfelhk a
hidegfront hirnokei. Mihelyt felh6 tdmad - bar Péter feltett szandéka satrat épiteni
(es6 lesz?) Illésnek és Mozesnek - nagyhirtelen tekintenek koriil, a felh6 befogadja a
profétakat. Lukécs irja, felhd tdmada és azokat bedrnyékozd, azaz eltinnek. A
melléknapok az es6felh6kon mér nem latszanak. Lukécs leirdsabdl nem deril ki,
mikor alszik el Péter és a tobbiek, de amikor felébrednek, jelenést latnak.

Tehat a leirasok el6szor a jelenést emlitik, amelynek szerkezete meglatasom
szerint a jelenség is lehet: a cirrusokon képz6d6 22°-os iv, benne Jézus, illetve két
oldalan a patriarkdk a melléknapok. Ezt a hasonlésagot a képalkotdk is alapul
vehették a szinevaltozas abrazolasakor. A Biblidban a felh6 mindig Isten jelenlétét
jelzi, Ot takarja el (Il M6z 14,19; Il M6z 20, 21; V Méz 33,26; Zsolt 68, 35; Mt 26, 64
stb.). Ezért a képalkotok a Szinevaltozas és a halo jelenség kozott olyan parhuzamra
taldlhattak, mely szerkezeténél és illékonysaganal fogva alkalmasnak bizonyult az
apostolok Tabor hegyi élményeinek bemutatdsara.
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A raciondlis tudés az észlelt, tapasztalt, tanulmanyozott dolgok szintjén vezet el a
felismeréshez, élményeink azonositdsahoz, az intuitiv tudas pedig a sejtés, megérzés
vagy sugallat szintjén, gyakran a megvildgosodds, az irraciondlis altal kozvetiti a
megismerést. Mig a jelenés a hit, a megvildgosodds, az intuicié szintjén miikodik,
addig a jelenség a tapasztalati, raciondlis szinten észlelhets. A kiilonbségek és az
Osszefliggések egyarant fontosak. Ha Jézus az apostolok szeme lattara atlényegiil
ténnyé, majd visszavaltozik emberré, akkor jelenésrél kell beszélnink. A jelenés
viszont pdrhuzamba 4&llithaté egy légkoroptikai jelenséggel. Ezéltal a jelenség
alkalmassa valik a jelenés abrdzoldsara. Abrazolasa lesz a jelenésnek, nem pedig
annak fizikai magyarazata.

Meddé probélkozas az egyik szinten miikodé megismerést a masik szinten
miikodével magyarazni. Mivel egyik tudas sem lelhet6 fel makulédtlan forméban, a
val6sdg megismerése feltételezi a szintek kozotti atjaras lehet6ségét. Ezt igazolhatja
az is, hogy bar a képtipust megfeleltethetjiik a jelenség szerkezetével, de a hallott
szavak tekintetében - ki sz6l a felh6b6l? - mar nem kapunk magyardzatot a
megismerésnek ezen a szintjén. A tanitvanyok Jézusnak Illéssel és Mozessel folytatott
parbeszédét halljak, és még egy égbdl jov6 szbdzatot: ugyanez a rejtélyes ,hallomas”
jellemzi kozel ezer évvel kés6bb Hildegéard latomasait, ott is hang kiséri a jelenést, 6
is egyszerre lat, hall és tud, majd még ezer évvel kés6bb a lourdesi és fatimai csodat
is hang kiséri.

Kérdés marad tovabba az is, miért kell a tanitvanyoknak titokban tartaniuk a
jelenést Jézus feltimadésaig. Feltehet6en azért, mert a feltaimadasban nyer értelmet
az atlényegiilés. Az apostolok a Szinevaltozasban Isten orszadganak a dics6ségét
lattak, mindezt a keresztre feszités el6tt, azért, hogy a feltdmadédsban megérthessék
és hirdethessék, ki is az, aki értiik szenvedett és mi az, amit Isten készitett azok
szamara, akik szeretik 6t. Az Apostolok Cselekedeteiben olvashatjuk: ,Janos ugyan
vizzel keresztelt, ti azonban Szent Lélekkel fogtok megkereszteltetni nem sok nap
mulva”/ApCsel 1,5./. A mennybemenetel {innepe (dldozdcsiitortok, Ascensio
Domini) hasvét utan a 40. nap. Ekkor il Jézus Krisztus az Atya jobbjara. Az
aldozocstitortok liturgikus szine afehér. Janos ugyan vizzel keresztelt, de a
mennybemenetel utdn a viz is atlényegitil: Jézus Krisztus a Szentlélekkel az égbdl
keresztel / ApCsel 2,33/, , keresztvize” éteri.

47



Popéauti (Botosani), Krisztus Mennybemenetele - az egykori fejedelmi rezidencia Szent Miklésnak
szentelt temploma. A naosz északi szentélye. Oegyhazi szlav felirat: ,Krisztus Mennybemenetele”




A MENNYEI LETRA

A Feltamadas tiszteletére szentelt sucevita-i kolostortemplom Ioan Zugravul és
testvére Sofronie 4&ltal 1596 koriil készitett kiilsé falfestményei az id6jarasi
viszontagsagok ellenére a mai napig jo llapotban lathatéak.3”

Az északi falfeliilet Mennyei Létrdja Klimakosz Szent Janos*’ AParadicsom létrija
cim@ mivének illusztralasa, mely a szerzetesi élet harminc lépcséfokat irja le.
Kétszeres kapcsolodasi pontom van ehhez a képhez. Az egyik, a halo analégia, a masik
személyes vonatkozast. Néhany nappal haldla el6tt Zalan Edesanyamnak mesélte
almat, melyben az égbdl lejott két angyal és folhivta 6t jatszani a mennybe. Halala
utan tépelédve az egybeesésen, mivel a valésaghoz hozzatartozott ez a részlet is -
osszefiiggést kerestiink és talaltunk a torténtekkel. Ovodés rajzait nézegetve az
utols6 ragadta meg a figyelmemet: baloldalt foly6, mely lent a lap szélével, font az

Mennyei létra - Sucevita

% Cojocariu, Marina: Sucevita Monastery. Bucuresti, Editura Tipo Dec "95, 2009.

40 Klimakosz Sinai Szent Janos 579 és 649 kortil élt. 16 évesen vonult be a Sinai hegyi kolostorba. Mivel
gazdag csaladba sziiletett, kolostorba vonuldsa el6tt széleskorti miveltséget szerzett a kor
tudomanyaiban. Nevét Az Isteni Folemelkedés Létrdja ciml konyvérdl kapta, melyet élete alkonyan a
Sinai kolostor hazfénokeként irt. Klimakosz vagy Sinai Szent Janos napja mércius 30.
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éggel hatdros. A rajz atloja a jobb als6é sarokbdl indulé, bal f61s6 sarokig vezetd, égig
ér6 ut - melyen elindul felfelé egy ember. A viz az Gt végén az éggel taldlkozik. Zaldn
rajza a sucevita-i Mennyei létra 1attan jutott Gjra eszembe.

Egi viz, Zalan rajza, 1994.




A falfestmény a jo és a gonosz harcat mutatja be, az ember abbéli igyekezetét, hogy a
tokéletesség utjat végigjarva visszanyerje a blinbeeséskor elveszitett istenképtiségét.
A létra a vilag vallasaiban mindig fontos jelkép volt, de a kereszténységben kiemelt
szerepe van, mely az Isten Fidnak megtestestilésével és az ember Vele valo
egyesiilésével kapcsolatos. Osszekoti a foldet az éggel, ezéltal jelképezi Jézus isteni és
emberi természetét. A 32 létrafok a Krisztusi kort jelképezi (Klimakosz Szent Janos
font emlitett konyvének 30 fejezete van, utalva Jézus megkeresztelkedése el6tti
,rejtett életére”). Igy Jézus , kitolti” a fold és ég kozotti tavolsagot és ezaltal lehetévé
teszi a teremtett és a nem-teremtett vilagok kozeledését.4!

A jelenet négyzetét a létra osztja két részre, mely a jobb als6 sarokbdl, a bal
fols6 sarokba, a foldtél az égig vezet. A 1étra tetején az Emberfia - fényforras - kihajol
a megnyil6 égboltbol /Jel 6,14/, hogy segitséget nytjtson a Hozza kdzeledSknek.

Az égboltot nyité angyalok jobb és bal csoportja mint melléknapok jelennek
meg Krisztus, a Nap két oldalan. A nyilds a 22°-os iv lehet. Jollehet, els6 latasra két
egymas folott elhelyezett félkort latunk, jobban szemtiigyre véve felismerhetjiik, hogy
a fels6 korivbe szerkesztett konkav ivnégyzetek koziil a kozépsé alkotja az alsé kor
fels6 ivét (szerkezetének értelmezéséhez lasd a kovetezd fejezetet). A fels6 félkorben
egymasra helyezett testek kozil a legfels6t a zold - mely lehet az érint6 iv, alatta a
bibor, alatta a sarga és legalul a kék arnyalatai adjak. Az als¢ félkorben a szinrétegek
épp forditva vannak elhelyezve: az alap z6ld, azon a bibor négyzet, benne a sarga
Jézus, folotte a kék arnyalataibol a lelkek vannak megjelenitve. A halo jelenségek
szerkezete akkor a leginkabb hasonlé ehhez az &brazolashoz, amikor a Nap a
horizonton ragyog.

A cél a Krisztushoz val6 kozeledés, a 1étran lev) szerzetesek nem is néznek a
lépcs6fokokra, tekintetiiket Jézusra szegezik. A 1étratol jobbra a szerzetesek
kapaszkodasat hat sor angyal kiséri figyelemmel, akik a létra fokaival parhuzamosan
lebegnek; imadkoznak a szerzetesekért, néhol még a keziiket is fogjak. A festményt a
megfelel¢ helyeken feliratok egészitik ki, melyek a szerzetesekre leselked6 btinoket
(kapzsisdg, harag, irigység stb.) és démonokat nevezik meg. A létra baloldalan a
megtévedt szerzeteseket és az 6ket mélybe ranté démonokat latjuk. Néhany szerzetes
még kapaszkodik kézzel-labbal a létrdba, masok mar a démonok prédajava lettek és
zuhannak ala a mélybe, megint médsokat mar el is nyeltek a mélység szornyetegei. A
jelenet azt mutatja, hogy a gonosz szornyeteg nem csak az utols6 itélet napjan jelenik
meg, hanem az emberi élet alatt folyamatosan leselkedik rank.

A sucevita-i Mennyei létra kiillonlegessége, hogy az utolsé hdarom fok kozott
kiilonosen nagy, szinte atléphetetlen a tavolsag, s mivel ennek a részletnek jol

41 Jikob lajtorjdja: a foldtsl az égig éré létra, melyet Jakob latott bételi almaban /I M6z 28,11-17/.
Krisztus mennybemenetelének eléképe. Attételesen a babeli toronyra is utal, annak mintegy pozitiv
ellenpontja, mely azt fejezi ki, hogy az ember akkor jut el Istenhez, ha Isten létrat készit szaméra. Az
abrazolasokon az alvé Jakob mellett angyalok jarnak fol és ala az égig éré létran.
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meghatarozott dramaturgidja van, a fest6k ide egy bukott szerzetest festettek fejjel
lefelé. Klimakosz Szent Janos irasab6l megtudhatjuk, melyik ez a dont6 1épcsofok,
melyet oly nehéz meglépni: az isteni szereteté, mely nélkiil az aszkézis Istent6l

idegen onsanyargatds csupan.+?

42 Joan Gansca: Suiti-vd,fratilor, Suiti-va! http:/ /www.nistea.com/scararu_ro.htm
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A KOR NEGYSZOGESITESE

Mar a szinevéltozas képi megjelenitésénél lathatjuk Krisztus mogott a negyedelt és
beforditott korbdl szerkesztett, egymdsra helyezve elforgatott ivnégyzeteket. A
Mennyei Létrindl az ivnégyzetek rajzdnak még bizarrabb véltozatat lathattuk, amely
nem csupan a halo analégiat tette lehetévé, hanem dimenziok kozotti nyilasként jelent
meg. Hogy ezeket az dbrazolasokat jobban megérthessiik, sziikségesnek tartom a kor
négyszogesitésének rovid ismertetését.

Miként a kor a keresztény jelképtirban a teremtett vilag spiritualis
dimenzidjanak jelképe, tgy a négyzet a foldi dimenziot jelenti. Jean Chevalier és
Alain Gheerbrant szimboélumszoétara szerint a négyszog ,a fold jelképe az éggel
ellentétben, mas szinten pedig: a teremtett univerzum, a fld és ég jelképe ellentétben
a nem teremtettel és a teremt6vel, vagyis a transzcendens ellenpérja”. 43

A rombusz: a kozépkorban a szegletk6 geometriai jelképe, vagyis magat Jézust
jelképezi, aki az egyhaz épitményének szegletkove /1Pét 2,6 /. Az ikonfestészetben a
foldi 1ét négy f6 iranyét - észak, dél, kelet, nyugat - vagy a Szélrézsa-ikonnal, a
nyolcagu csillaggal abrazoljak, vagy a négyaga koronaval. Ez utébbi f6ként a bizénci
csaszarok abrazolasanal figyelhet6 meg (jelképességét alatdmasztja az a tény, hogy a
bizanci protokollban nem volt hasznélatos az ilyen korona).#4

Nyolcagu csillag, vagy négyzetre rombusz helyezve a korben: Krisztus a hét
els6 napjan tdmadt fel, amit a liturgidban a nyolcadik napként tisztelnek. A teoldgiai
szakirodalom az emberek feltimaddasat is a nyolcadik, isteni napra teszi, miutdn a
hetedik napon véget ér a torténelem.*

Az emberi 1ét a foldi és szellemi sikok kozott, a jelképes tartalmat hordozoé
geometriai formak nyelvén a négyzet és a kor kozott zajlik. A moldvai
ikonfestészetben nem is annyira korbe szerkesztett négyzetr6l, mint a négy vagy
esetenként tobbfelé vagott kor kiforditdsarél, vagy konkdv oldala idomokrol
beszélhetiink. Az épitészetben, a templom liturgikus kozpontja folotti kupola
esetében a négyszog - nyolcszog alaku képzése az alapnégyszog korre valtoztatasat
szolgélja. A moldvai templomok tervezéi jellegzetes médon oldottdk meg a négyezet
négyzetes alaprajzi forméja és a kor alaprajza kupola kozotti atmenetet: egymas
folott tobbszoros, egymashoz képest 45°-al elforgatott csegely atmenettel képezték
ki.46 Chevalier és Gheerbrant szerint a kor és a négyzet kombinalasa a mozgast idézi,
a valtozast, rendek vagy szintek kozott. ,Ezt a kett6s formét az emberi psziché
spontanul egy dinamikus dialektika szimbdélumaként értelmezi, mely megjeleniti azt
az égit, mely felé az ember természetébdl adédodan torekszik, valamint a foldit,

43 Chevalier és Gheerbrant: Dictionar de Simboluri, Bukarest, Artemis kiado, 1994. 3. kotet, 50.

4 Gabriel Herea: Pelerinaj in spatiul sacru bucovinean. Cluj Napoca, Patmos, 2010. 45.

4 Ibid.

4 Tompos Erzsébet: A bizdnci és az iszlim épitészet (Az épitészet torténete. Kozépkor), Budapest,
Tankonyvkiadé, 1989. 278.
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melyben jelenleg az ember él, s melyben agy érzékeli magat, mint egy utazét, akit
kiilonféle jelek iranyitanak”.#” A kor négyszogesitésének egyik kulcsa a szegletkd,
melynek jelképe a rombusz. Teolégiai szempontbdl a foldi és szellemi kozotti tér
csakis Krisztussal, a szegletkére valod épitkezés altal lakhaté be. A hat és nyolcagu
csillagok geometriai dtmenetet jelentenek a kor és a négyzet kozott. Ezek koziil
gyakoribb a nyolcagt csillag, melynek jelentése szorosan oOsszefiigg a nyolcadik
nappal, az eszkatonnal, az id6k végezetének napjdval. A jellegzetes épitészeti
megoldds és a kor négyszogesitésével szerkesztett dicsfény Osszhangja lathato
Kovacs Gabor suceava-i felvételén.

A Szent Demeter kolostortemplom (Suceav)
kupolatornya.

A VORONET-I UTOLSO ITELET

A voronet-i kolostortemplom szdmomra legérdekesebb freskdja a teljes nyugati
homlokzatot beborit6 Utolso itélet vizidjat megjelenité alkotds. A bukovinai
kolostortemplomok festményeire erés hatast gyakorolt a keleti keresztény egyhazban
a 14. szazadban felviragzé hésziikhiazmus.*8

47 Chevalier - Gheerbrant: Dictionar de Simboluri, Bukarest, Artemis Kiado, 1994. 1. kotet, 296.

8 A gorog hésziikin (Jovyla) nyugalom!, 'csend', 'béke', 'egyediillét' szobol: a gorog-keleti remeték
szemlélédésre irdnyulé misztikus spiritualitasdnak a 3. szdzadtél megmutatkoz6 kiilonleges formaja,
melyet Hésziikhasztész Janostdl (454-559) eredeztetnek. Az Athoszi hegyen és a Konstantindpolyi
kolostorokban volt elterjedve, de a szldv ortodox valldsossdgban is sok kovetdre taldlt a 12.- 16. szazad
kozott. A hésziikhasztdk a tokéletességet az Istennel vald szeret6 egyesiilésben a sziv éllandé
imadsaga altal lattak. Elvonultan, mozdulatlan merevséggel koldokiikre néztek, hogy ez altal részesei
legyenek annak a fénynek, melyet az apostolok Krisztus szinevéltozasa alkalmaval a Tabor hegyen
lattak. Az 1351-es zsinat mellettiik nyilatkozott, elismervén igazhittiségiiket. A szekta a 15. szdzadig
fonntartotta magat, tagjait ginybol koldokszemlél6knek is nevezték. Schiitz, Christian: A keresztény
szellemiség lexikona. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1993. 130.
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Az Utolsé itélet a Voronet—l kolostortemplom .nyugatl falan, -1547 koril.

A nyugati reneszansz emberi szépséget dics6ité esztétikdja nem kaphatott helyet
ezeken a falfestményeken: a hésziikhiazmus szerint az ember nem kiilsejében szép,
hanem lelkében s igy az egyéni szépségnél fontosabbak az alakok és jelenetek &ltal
jelképezett eszmék. Az Utolso itélet témaja megjelenik mas bukovinai kolostorok
falfestményein is, mindig a templom Nyugati oldaldn, mivel az ortodox
hagyomanyban a templom ezen oldaldnal volt a temet6 és a temetési szertartdsokat
is itt végezték. Ez a monumentdlis alkotds mintegy figyelmeztette a halottat kiséréket
a haldl kozelségére és az utolso itélet valosagéra.

A voronet-i Utolso itélet a kozépkori festményeken gyakran megjelené
képszerkezet szerint épiil fel, mely szerint Krisztus trénol a kézéppontban, jobbjan a
jo, baljan a rossz er6ket megszemélyesit6 alakokkal. A freské 6t regiszterben jeleniti
meg Sziriai Efrém latomasat a végsé megmérettetésrol.

A legfels6 szinten maga a Teremt6 taldlhatoé kozépen, két oldalan az égbolt
megnyitdsaval angyalok tekerik fel a foldi teret és id6t jelképezé csillagjegyeket, a
Napot és a Holdat, jelezvén, az utolsé itélet napjan megsziinik az emberileg mérhet6
tér és id6, atléptink az Isteni térid6tlenségbe.*® Az id6tekercs vizszintes vonalait az
ibolyatdl a fehérig 7 regiszteres atmenet alkotja. A tekercsek kozotti kozponti dbra
szerkezete szimmetrikus, a halo jelenséggel azonos felépitésti. Frdekes
architektonikus részlet, két angyal - melyek megfeleltethet6ek a melléknapoknak -

49,Az ég eltakarodék, mint mikor a papirtekercset 6sszegongyolitik” /Jel 6,14/
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Részlet az Utolsd itéletbdl, ore;



tarja szét a Teremt6 ablakdnak tablait.’? A Teremt6 egy korivben taldlhat6, mely a
22°-0s halo ivvel azonos szerkezet(i. Ha a Teremt6 a fényforrds, még kozelebb jarunk
az anal6égidhoz: a koriv bels6 oldala bibor, a kiils6 ibolya, ugyanez figyelheté meg a
Nappal szemben a 22°-os koriv esetében is. A kor altal lehatarolt tertilet sotétebb,
ibolya, mig a kiils6 tartomany vilagos, a voronet-i példa esetében bibor. A Teremtd
gloridja aranykor, benne a két egymasrahelyezett kiforditott ivnégyzet koziil az also6,
oldalain fekvé ibolya, a fels6, csticsain all6 bibor. Az arany a fény, az ibolya és a
bibor a spektrum.

A maésodik szinten az tgynevezett Deészisz®! lathat6: kozépen szivarvanyiven
tl Jézus dics6ségének fényében, nimbusza korkereszt - ez lehet a 22°-os koriv,
jobbjan Sztiz Maria, baljan Keresztel6 Szent Janos melléknapoknak feleltethetéek
meg, hatuk mogott az itéletre varé apostolok tilnek. Jézus mogott az angyalok gléria
koszortja képezi az érint6 ivet, a kozépsé angyal az 6sszekots ivet. Jézus 1abatol, a
halo esetében az als6 tangencidlis iv helyérél indul ki az itélet voros ttizfolyama,
melyben az elveszett lelkek égnek.

5% A megjelenés ablakdnak az a szerepe, hogy az uralkodénak ne kelljen kozvetleniil érintkeznie
alattvaléival. Szimbolikus jelentése pedig abban rejlik, hogy az uralkod6 az ablakban mutatkozva
Istenhez hasonlithatja magéat. Engem a megnyil6é égbolt halo anal6giai kapcsdn érdekel. Egyiptomi
sirokban taldlt falfestmények tantisdga szerint a mennyorszagba val6 bepillantast jelképezte, ahonnan a
féraé isteni arca ragyog. A moldvai uralkodok is "Isten kegyelmébdl" uralkodtak. Az udvar mindennapi
életében az ablakot az audiencidkkor és a kitiintetések, ajandékok bemutatdsakor hasznaltak.

XVI. Benedek Papa el6deihez htien a dolgozészobéjanak ablakabél osztja az Urangyala aldast (Angelus -
katolikus imadsagcsokor a megtestestilésrol).

A megjelenés ablaka Kr.e. 1349-1336. Az amarnai relief egy ilyen ablakot dbrdzol, mely folott ureusz
kigyokbdl allo friz és egy oszlopos terem képe lathatd. A termet valdszintileg az ablakon at pillanthatta
meg a nép, de az egyiptomi dbrazolasokon gyakori, hogy a valésdgban egymas mogotti targyakat
egymads folé helyezve abrazoltak. Kemp, Barry J.: The Window of Appearance at el-Amarna, Journal of
Egyptian Archaeology 62 (1976), 81-99.

51 A gorog deészisz (37no1g) 'kérs imadsag' szobdl ered: bizanci haromalakos képtipust jelol. A trénon
il6, evangéliumot tarté Krisztus jobbjan az Istenanya, baljan Keresztel6 Szent Janos térdelnek a kéré
imadsag gesztusaval. Nagyobbik valtozata tovabbi kozbenjarokkal (arkangyalok, apostolok) b&viil.
az utols6 itélet képeken is megjelent. Kirschbaum, Engelbert SJ.: Lexikon der christlichen Ikonographie. 1.
Freiburg, Herder Verlag, 1968 - 1972. 68.
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A harmadik szinten az itélkezésre el6készitett tronus aranyban, azaz fényben lathato.
Rajta egymasra helyezve egy bibor és egy ibolya drapéria - a spektrum, azon az
evangélium - szintén arany, és a Szentlelket jelképez6 fehér galamb, a fény talalhat6. A
galamb folotti aranykeresztet a naposzlop illetve a horizontdlis ivek alkothatjak. A
trénus két oldalan Adam és Eva lathat6 - melléknapok, az itéletre varé emberiséget

jelképezendé.

Az Elbkészitett tronus a moldovita-i Angyali Udvozlet kolostortemplom kiilsé csarnokéanak keleti falan.

R

ks

o
Az El6készitett tronus halo analogiaja, a horizont fol6tti 30° magassagban levé Nap rajza
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A hétoimaszia®® moldovita-i dbrazolasan nyilvanvalébb az analégia, ott a tron korbe, a
22°-0s ivbe van helyezve, az angyalkoszort adja az érint6 ivet. Eva ruhajanak fodrai
kigyora emlékeztetnek. A baloldalon lathatjuk a hivék seregét, akiket Szent Pal vezet,
mig jobboldalt Mézes vezeti az itélészékhez a hitetlen népeket, a szemdiiket eltakaro
zsidokat, torokoket, arabokat és 6rményeket. Az aranytrénus aljan, kehelyben Jézus
szegei, alatta pedig, az als6 tangencidlis iv helyén Isten keze van a mérleggel.

A negyedik szinten kozépen lathatjuk a Teremtd keze 4ltal tartott mérleget,
mely a lelkek jo és rossz cselekedeteit méri: a mérleg koriil még ebben az utolsé
pillanatban is folyik a harc a démonok és az angyalok ko6zott minden egyes lélekért. A
mérlegtSl balra a szentségben meghalt kiralyok, latnokok, szerzetesek és maértirok
lathat6ak, mig jobboldalt a ttizfoly6 taloldalan az itéletre késziil¢ Foldet lathatjuk. A
hegyek kozott a vadéllatok (medve, farkas, hiéna, oroszlan, elefant, szarvas és sarkany)
alakjai kozelednek az itélkezés helyéhez. Bar az allatok bilintelenek, mégis at kell
keljenek a ttizes folyon, hiszen egykor megették a szentek testét, s most hozzak is
magukkal szajukban az emberi testrészeket. A hegy gyomraban abrazolt Fold asszonya
és az angyalok kiirtjelei ébresztik a lelkeket, akik kiszallnak sirjukbol és elindulnak a
végs6 megmeérettetés helyszinére.

A vizi él6vilag is odajarul az itél6szék elé, a Viz asszonya egy hajéval a kezében
hozza a halakat és mas tengeri lényeket a ttizfoly6 felé. Ez mar az 6todik szinten
lathato, ahol a ttizfoly6 a haromfejli szornyeteg torkaba sodorja az elveszett lelkeket.
Ugyanezen az oldalon lathatjuk a hivé és a hitetlen 1élek halalat bemutato6 jelenetet. A
hiv6 halottas dgya folott egy angyal 6rkodik, és Déavid kirdly énekel neki lantkisérettel
egy zsoltart, mig az elkarhozott lelket a sotét er6k mar be is vontdk a ttizfolyo, a
karhozat vorosével. A legals6é szint baloldaldan a mennyorszagot latjuk, kapujaban
Szent Péter épp engedi be az arra érdemesnek itélt szenteket. A mennyei kertben il
angyalok tarsasagaban a Sz(izanya, a keresztjét viv6 jobb lator és a patriarkak, oliikben
utédaik tidvoziilt lelkeivel. A jellegzetes voronet-i kék ezen a ponton elttinik: a fény,
amely mintegy prizman athaladva a falfestmény vibral6 szineire bomlott szét, most a
krisztusi itélet prizméjan athaladva a mennyorszag fehér hatterébdl ragyog.

52 A gorog etimdszia (Jtowacia) 'el6késziilet' szobdl ered: Krisztusnak, a vilag birajanak Elkészitett tronusa
vagy az Utolso itélet Elbkészitett tronusa az Okori miivészetben mar fellelhet6 tires uralkodéi szék
motivumanak keresztény valtozata. Az ékori Gorogorszagban Zeuszt, a korai Buddhista mtivészetben
pedig Buddhat jelképezte. A kozépkori keresztény miivészetben Krisztust vagy az Atyét jelképezte,
késébb a masodik eljovetelt /Jel 22,1-4/. A Keleti egyhaz mtivészetében a 11. szadzad 6ta allando része az
utolso itélet képeinek, s6t ennek jelképe is lehet. A motivum egy tires tronusbél és szamos jelképes
targybol all, melyek véltozéan vannak jelen: nagyméretti székparna, Krisztus felséruhaja, kiralyi korona,
egy konyv a tronuson, mely vagy az evangélium vagy a hét pecséttel lezart Elet Konyve. Szinte mindig
jelen van a kereszt és a Szentlelket jelz6 fehér galamb. Kés6ébbi valtozatokon megtaldlhatdak a passié
targyai is: a landzsa, a nadszalra folszurt szivacs, a kereszt szegei és a toviskoszord. A tron két oldalan
szimmetrikusan elhelyezve vagy angyalok konyorognek, vagy Adam és Eva oregkori képmasa
talalhaté, mindketten térdre ereszkedve imddkoznak. Sachs, Hannelore-Badstiibner, Helga Ernst-
Neumann: Christliche Ikonographie in Stichworten. Leipzig, Koehler und Amelang Gmbh, 1980. 86.
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